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Presentamos aqui el estudio de un interesante conjunto de pinfuras
rupestres, recientemente descubierto con motivo de la puesta en
practica de un plan de prospeccion y documentacion en la provincia de
Toledo. Su localizacidon por tanto, contribuye a ensanchar el dmbito
geografico hasta ahora conocido como del ‘““Arte Esquemdtico”,
incorporando nuevas e interesantes evidencias para el estudio de este
fendémeno artistico en la submeseta sur.

La noticia de la existencia de pinturas en la ‘‘Cueva de la Zorrera”,
nos fué proporcionada por D. Domingo Izquierdo Medina y a partir de
su informacion se programo una visita a la estacion rupestre durante la
que realizamos la primera labor de documentacion, que luego completa-
riamos en sucesivas visitas en las que contamos con la colaboracidon de
Juan Manuel Rojas, Jeslis Carrobles y Santiago Criado, miembros del
equipo que esta realizando el Inventario Arqueoldgico de la provincia
de Toledo.

La cueva o abrigo de la Zorrera se localiza en'la vertiente Oriental del
Cerro del Morejon, en el término municipal de Mora de Toledo. Sus
coordenadas son 39 41’30” latitud norte y 3 44°00” longitud oeste de
la hoja ntimerc 19-20 (658) del Mapa Topografico del Ejército escala
1:50.000.

El acceso al yacimiento se efectQia tomando la carretera comarcal
nimero 402 de Mora a Tembleque, y a la altura del kilometro 69 se
toma una senda que parte del arcén de la izquierda y que siguiendo la
ladera del cerro, lleva hasta el pie de la escarpadura donde se encuentra
la estacion rupestre. Justamente en el ladc opuesto de la carretera, se
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encuentra el cerro de la Mora donde prospecciones realizadas en la
vertiente oriental, han documentado restos de estructuras de habitat y
materiales ceramicos que proporcionan una secuencia cultural que va
desde el campaniforme hasta época celtibérica, siendo especialmente
significativos los atribuibles al Bronce Pleno y al Horizonte Cogotas 1.
(Mapa 1).

La estacion rupestre aparece en el marco geologico de los Montes de
Toledo Orientales, en la unidad denominada Sierra del Castafiar-Yébe-
nes y San Pablo, larga alineacion montafosa que va desde la
terminacién Oriental del macizo del Corral de Cantos (Puerto Marchés),
hasta Mora, dividida en dos sectores por la fractura del Puerto del
Milagro, y en el que las elevaciones montafiosas son de altitud media,
modeladas sobre pizarras y cuarcitas paleozoicas. El Cerro del Morejon,
donde se localiza el abrigo, estd constituido por cuarcitas masivas del
Ordovicico Inferior.

El clima caracteristico de la zona es el subhumedo seco, que en
algunas zonas puede llegar a subhumedo mesotérmico, con superavit
medio de agua en invierno y acusada sequia en verano coincidiendo con
la mayor eficacia térmica. En la actualidad el area circundante al cerro
aparece modificada por labores agricolas, la accion antropica ha dado
lugar a la transformacién del ambito vegetal originario que debid ser el
bosque de quercineas, que al ser degradado ha dado paso a asociaciones
arbustivas de matorrales, jara, retamas, etc... En los riscos y las pedrizas
cuarciticas que componen el cerro, la practica ausencia de suelo reduce
localmente la vegetacidon a comunidades elementales de liquenes,
musgos v algunas herbdceas, que debieron constituir la vegetacion
caracteristica en el momento de utilizacion de la estacion rupestre,
mientras que la llanada que se extiende a los pies del cerro atravesada
por el rio Algodor, debia presentar un bosque de encinas de tipo
mediterraneo (1).

La cueva presenta dos oquedades, una exterior a modo de abrigo,
que se comunica con la cavidad mediante una abrupta y corta galeria

(1) Mufioz, Julic.— "Toledo”. Los Paisajes Nolurales de Segovia, Avila, Toledo y Cdceres. Estudio
Geogrdfico de Administracion Locol. Madrid. 1977,
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ascendente que no presenta ningin tipo de pinturas. Estas se encuen-
tran en el conjunto superior, que consta de una cueva en la que se
pueden distinguir dos sectores bien diferenciados: un amplio vestibulo
que recibe la iluminacion natural y una galeria estrecha y ascendente
semejante a una chimenea. A esta no llega la luz, y como pudimos
comprobar, se trata de una madriguera de alimafias. No obstante fue
explorada constatando que sus paredes estaban cubiertas de una espesa
capa de hollin, probablemente debido a una ocupacion ocasional
humana o a la actividad de alimaferos, por lo que no se pudo
comprobar la existencia de motivos pintados en esta zona de la cueva.
Estos se localizan en el vestibulo o zona iluminada que presenta unas
dimensiones de 5,80 m. de ancho por 2,80 m. de altura ¥ una
profundidad de 6 m. Las pinturas ocupan la superficie de las paredes y
se disponen en forma de arco, si bien los paneles utilizados como
soportes muestran cuarteamientos y efoliaciones gue nos obligan a
distinguir una serie de sectores. Finalmente, sefialaremos que el estado
de las pinturas muestra un aceptable estado de conservacién, si bien
ocasionalmente algunas se han visto afectadas- por la erosion de tipo
natural y por la utilizacion humana del abrigo.

Descripcion de los motivos

En consecuencia con lo expuesto, pasamos a la descripcion por
paneles de izquierda a derecha. Todos los motivos estan realizados con
pigmentos rojizos mas o menos intensos, segin su estado de conserva-
cién y grado de absorcion.

Plano A: Figura 1: Restos de una representacion de un antropomorfo. 4
x93x1,5cm.

Plano B: Figura 2: Trazo vertical 8,6 z 1,7 cm.
Figura 3: 19 cm sobre la figura 2. Tres trazos oblicuos y
paralelos entre si que ocupan un espacio de 8,6 x 7 cm. El
mejor conservado tiene 8,6 x 1,4 cm.

Figura 4: Tres cm. a la izquierda del anterior. Un punto de 1,5
cm. de diametro.
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Figura 5: Punto a 11,5 cm. por debajo, a la derecha de la
figura 3, mide 2,9 cm. .

Figura 6: Dos posibles barras ahumadas a 11,7 cm. por debajo
de la figura 5, muy deterioradas.

Figura 7: Se trata de 6 barras, situadas a 14 cm. a la izquierda
de la figura 5, ocupando un espacio de 18 x 13,5 cm. el
tamafio de la mejor conservada es de 7,5 x 2 cm.

Figura 8: Trazo vertical de 5 x 2,6 c¢m. situada a 10,5 ¢m.
sobre la figura 9.

Figura 9: Se compone de dos trazos bastante bien conserva-
dos, 11,6 cm. sobre la figura 7, a su izquierda; el mayor mide
9,7 x 2 em. y el que le acompaiia 6 x 1,2 cm..

Figura 10: Conjunto de nueve puntos bastante perdidos que
ocupan un espacio de 19,5 x 16 cm. y estan situados 6 cm.
por debajo de la figura 9; su didmetro oscila enire 3,7 cm. y
2,2 cm.

Plano C: Figura 11: Antropomorfo situado 50 cm. a la izquierda del
plano B, trazado de perfil y posicion flexionada, manifestando’
una clara valoracion anatomica del motivo, tanto en la
diferenciacion de algunas partes como la cabeza, tocada con
un peinado, o la musculatura de la pierna, mediant engrosa-
miento del trazo. Mide 25 ¢m. con un grosor de 2 cm. en el
fronco. ‘

Figura 12: Situada sobre este plano 30 cm. a la izquierda. Se
trata de un trazo vertieal de 9 x 2,5 ¢m., al que acompafia en
la parte inferior, 6 cm. a la derecha, un punto.

Figura 13: Situado 65 cm ala izquierda de la arista que cierra
el plano B, se encuentra un trazo vertical de 13,5 x 1,7 xm.
junto al cual se conservan muy deteriorados una serie de
restos pictoricos sobre una superficie de 19 x 13 cm., entre los
que se aprecian tres pequefios puntos de 2 em. de diametro.
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Plano D: Situado a 64 cm. a la izquierda de la figura 13, ocupando un
recoveco de la roca de 20,5 x 26 cm. Lo componen un total
de cuatro antropomorfos, un disefio esquemdtico triangular y
dos pequeiios puntos y algunos restos pictoricos muy deterio-
rados.

Figura 14-17: Conjunto de cuatro antropoformos en T
dispuestos en tormo a la figura 18. Tres de ellos estan
concatenados unos sobre otros, poseyendo un tamaifio similar
(8 x 12 cm.), ligeramente inferior al que queda aislado bajo el
disefio triangular (9,8 x 1,8 cm.). Este (Figura 18) esta
dispuesto con el vértice hacia abajo y sesgado en su interior
por dos trazos horizontales. Mide 9,8 x 5,5x 1,6 cm.

Plano E: Situado en el drea Hste de la covacha, donde la numerosa
protuberancia y cuarteamiento de la pared, unido a la
inclinacién del suelo, dificulta la obtencidon de calcos.

Figura 19: Barra vertical bien conservada de 13,5 x 1,8 cm.

Figura 20: Punto de 3,3 cm. de didmetro situado 43 cm.ala
izquierda, debajo de la anterior.

Plano F: Situado 18,5 cm. a la izquierda de la figura 20. Ocupa 40 x 50
cm. En é se aprecia un total de cuatro barras (Figura 21). La
mejor conservada de 7,7 x 1,5 cm., junto a restos pictdricos
muy desvaidos y un punto de 2 ¢m. de didmetro 10,2 cm. a su
izquierda, aparece un conjuntc de tres barras paralelas entre si
dispuestas horizontalmente, ocupando un espacio de 6 x 5
cm. El mayor de ellos mide 4,6 x 1,7 cm. (Figura 22). A su
izquierda se aprecian distintos restos de pintura. '

Plano G: Situado 28 cm. sobre el F y ocupando un plano saliente de 50
x 65 cm.

Figura 23: Antropomorfo deteriorado en su parte inferior,
basculado hacia la derecha, extremidades arqueadas, mide 16
x85x1,7Tcm,
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Figura 24: Antropomorfo en T bien conservado situado 5 cm.
a su izquierda, también basculado de 4,8 x 1,8 em. 1,5 cm.
sobre €l se conserva bastante deteriorado un punto de 2 cm.
de diametro.

Figura 25: 7 ¢m. sobre ésta se encuentra un antropomorfo en
T, asimismo basculado hacia la izquierda, bastante desvaido,
de 1,4 ¢m. de grosor, junto al cual existen algunos restos de
color imprecisos.

Figura 26: Entre ambos y a la derecha, aparecen tres barras
ocupando un espacio de 8 x 6 cm. El mejor conservado mide
5x 1,3 em. v junto a él se conserva un punto de 1,5 cm. de
didmetro.

Figura 27: Conjunto de tres puntuaciones de 1,5 cm. de
diametro, situados a la izquierda de la figura 26.

Figura 28: Pareja de barras paralelas, 8,5 cm. sobre la figura
26 con unas dimensiones de 6,9 x 1,5 ¢m. de grosor.

Figura 29: Dos barras, 13,5 ¢cm. a la izquierda de la figura 26
bastante bien conservadas. La mayor mide 7,9 x 1,6 cm. de
grosor. ’

Figura 30: Restos de un trazo bastante deteriorado, 3,5 cm.
sobre la figura 29 de 5,3 x 1 c¢m. de grosor.

Figura 31: Barra dispuesta horizontalmente, 7 ¢m. por debajo
. dela figura 29 de 4,5 x 1,6 cm. de grosor.

Plano H: Situado inmediatamente encima y ocupando un plaho
sobreelevado del plano F. Mide en total 40 x 55 cm.

Figura 32: Conjunto de 4 barras ocupando un espacio de 11 x
11 cm. agrupadas dos a dos y dispuestas vertical y probable-
mente sus medidas constan entre los6x1em. ylos8,56x1,3
cm.
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Figura 33: Bajo éstas y 7 cm. a la izquierda aparece
desigualmente conservado, un disefio ancoriforme de 10,5 x
9,3 cm. de ancho y 1,6 cm. de grosor del trazo.

Figura 34: 7,5 cm. a su izquierda se encuentran dos barras
paralelas y verticales de 7,8 x 0,6 cm. la mayor.

Plano I: Es la prolongacion del anterior, a la izquierda y hacia abajo. Se
encuentra recubierto por una pelicula de concreciones calizas
v en él se conservan las siguientes figuras:

Figura 35: Tres barras dispuestas paralelamente, de las que la
mejor conservada mide 12 x 1,7 cm de grosor,

Figura 36: 19,5 cm. a la izquierda aparecen nuevamente dos
barras de 7,6 x 1,3 v 5,8 y 1,1 cm., una de otra.

Figura 37: 8,6 cm. a su izquierda y ocupando un totai de 22
cm. de longitud fueron trazadas 3 barras en lineas, de las que
la mejor conservada mide 8,9 x 1,4 cm.

Figura 38: 3 cm. bajo la figura 36. Se trata de un diseno
ancoriforme bien conservado de 6,56 x 4,7 cm. de ancho y 0,8
cm, de grosor.

Plano J: Bajo el plano I y aprovechando una cavidad natural se
encuentra la figura 39, barra dispuesta oblicuamente de 11 x
1,8 de grosor, desigualmente conservada.

Plano K: 28 c¢m. abajo vy a la izquierda del anterior. Conserva una serie
de barras dispuestas verticalmente, pudiéndose agrupar en:

Figura 40: Tres trazos verticales, el mayor de los cuales posee
16,5 x 2,3 cm. y junto a los que se conservan pequefias
puntuaciones.

Figura 41: Inmediatamente a su izquierda, aparecen dos
barras paralelas y verticalesde 11,4 x 2,6 cm de grosor.
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Figura 42: 5 c¢m. sobre la figura 41, dos barras paralelas de
10,2 x 2,5 cm.

Figura 43: Agrupacion de pequeiias barras situadas 4,5 cm.
bajo la figura 41. Dos de ellas estan dispuestas horizontal y
paralelamente, mientras que la tercera se trazd perpendicular a
ambas. Miden 3,5 x 0,6 cm.

Plano L: Situado 45 e¢m. a la izquierda del anterior. Presenta una
superficie alargada de 75 x 25 cm. iras él aparecen algunas
manchas muy desvaidas junto a otros motivos mejor conserva-
dos.

Figura 44: Punto de 4 cm. de didmetro.

Figura 45: Agrupacion de 4 barras situadas inmediatamente a
su izquierda dos a dos, en las que las mayores miden 1345 x
1,6 cm. y las dos menores 5x 1,6 cm.

Figura 46: Sobre ellas y a la izquierda, nuevamente encontra-
mos una barra de 7,4 x 1,7 cm. de grosor.

Figura 47: 9 cm. sobre la figura 45 ¥ ocupando un espacio de
10 x 12 cm. se aprecian 6 puntuaciones desigualmente
conservadas.

Figura 48: 16 cm. sobre éstas, se conservan entrecortados los
restos de una barra de aproximadamente 9,5 x 1,5 em.

Plano M: Ocupando el sector inferior izquierdo del area Este, a la
entrada de la galeria que comunica con la cavidad inferior. En
un espacio de aproximadamente 50 x 30 cm. se conserva:

Figura 49: Barra dispuesta oblicuamente, bastante bien
conservadade 1l x 2,8 cm.

Figura 50: 25 cm. bajo ella ¥ algo ala derecha, se localiza un
disefic serpentiforme de 22 ¢m. de longitud y un grosor de 1,7
cm, desiguaimente conservada.
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Consideraciones generales

De los apartados anteriores se deduce la importancia de este
conjunto rupestre cuyas pinturas, desigualmente conservadas, testimo-
nian su interés en un area hasta el momento exiguamente representada
dentro del vasto feridmeno del Arte Esquematico. Con anterioridad, en
esta provincia Gnicamente se conocian los abrigos de Los Yébenes, cuya
reciente publicacién (2), ciertamente hacia presumible el hallazgo de
nuevos testimonios rupestres. (Mapa nam. 2).

Poco mas de un centenar de motivos integran este conjunto, cuya
personalidad resulta individualizada, no sélo por el abundante niimero
de representaciones digitadas (barras y puntuaciones), sino por el
variado grupo de disefios antropomorfos y la imprecisa figuracion
“serpentiforme”. Su distribucién sefiala la intencional ocupacion de las
zonas bien diferenciadas dentro del reducido espacio contenido por el
abrigo a ambos lados de la zona de acceso a la pequefia cavidad,
destacando no obstante su mayor concentracion en el sector derecho de
la covacha.

Si la inexistencia de superposiciones impide precisar una ordenacion
relativa de los motivos, debe significarse que aiin cuando la desigualdad
tonal registrada dentro del color rojo —comiln a todas ellas— deba
atribuirse al diferente grado de conservacion o a la desigual absorcion
de los pigmentos por el soporte, entre otros factores, no resulta
presumible adscribir su ejecucién a un Unico momento. Lo abultado del
nimero de representaciones, su relativa diversidad iconogrifica y, sobre
todo, la disimilitud técnica observada son elementos significativos.
Asimismo, el caracter inconexo de su situacioén, disposicion y distribu-
cion scbre el soporte corroborraria, desde una optica global, el cardcter
acumulativo del conjunto dentro del cual resulta problemdtico entrever
la existencia de un sentido compositivo totalizador.

Ciertamente, puntos, barras y figuras antropomorfas se distribuyen

(2) CABALLERO KLINK, A.— "Los pinturas rupestres esquematicas de “La Charrera” (Los Yébenes, Toledo}”.
Altamira Symposium. Madrid-Asturias-Santander 1979, Madrid, 1981, pp. 469-474,
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sobre los distintos planos presentados por el soporte de manera
independiente, sin llegar a articular verdaderas composiciones, si bien
no debe desecharse la posible sugestion ejercida por el dislocamiento
natural de la roca.

Los puntos como las barras, ademas de aislados aparecen dispuestos
formando agrupaciones de dos, tres y, ocasionaimente, cuatro o mas
elementos, bien de forma paralela o mis o menos vertical, sin guardar
una relacion mutua excepto quiza en el plano Ky en el B.

Como es sabido, ambos motivos cuentan con una amplia y profusa
distribucion en la pintura rupestre esquematica espafiola resultando, por
tanto, sumamente imprecisa su cronologia y significacidén, maxime por
cuanto aqui no configuran agrupacién alguna de forma definida (3)
resultando incluso problemdtico en este caso la consideracion de las
barras como esquematizaciones humanas (4) por lo que acaso seria
factible interpretarlos como la expresion de un sistema de cuenta (5).

La representacion de la forma humana goza aqul de un variado
tratamiento, adscribiéndose, segin la denominacion tipologica propues-
ta por P. Acosta, a planteamientos similares a los ancoriformes y las
figuras en “T”. Los primeros con dos ejemplos ( Fig. 33 y 38), ambos de
tonalidad anaranjada y situados donde exclusivamente se trazaron
barras, aun obedeciendo a un mismo planteamiento formal, esto es, el
trazado lineal del tronco al que se opone uno argueado superior
simulando las extremidades, muestran una notoria diferenciacion.
Mientras la figura 33 de mayor tamafio presenta los brazos en angulo,
en forma de V invertida, la nim. 38 los muestra arqueados en forma de
U y quiza con una longitud mayor. En este sentido como una variante
individualizada dentro del amplio grupo de disefios acéfalos y dpodos
(6) cabe incluir los motivos en ‘“1”’; esto es, aguellas esquematizaciones

(3) ACOSTA P.— “Lo pintura rupestre esquemdtica en Espaia”. Memoric del Seminario de Prehistaria y
Arqueologio de la Facultod de Filosofia y Letras de la Universidod de Salomanco. |. Salamanca, 1968,
p.p. 113-117.

{#) BREUIL, H.— “Les pintures rupestrees schematiques de la Peninsule tberique”. Yol. V. Sud Este et Est de
L'Espagne. Lagny. 1935. pp. 136150

(5) GOMEZ BARRERA, J.A.— Lo pintura rupestre esquematica en la Altimeseta Soriana, Ayuntamiento de
Sorio. Comisién de Culturo. Soria, 1982, pp. 218.

{6) ACOSTA, P.— Qpus cit., 1968, pp. 40.
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de la forma humana en las que a la simulacion del tronco mediante un
trazo vertical se opone en la parte superior, otro transversal mds o
menos Yecto. Adscritas a este tipo consideramos las figuras 14 a 17
asociadas en su disposicion a un motivo triangular y, por tanto,
componiendo un asunto individualizade dentro del abrigo. Una variante
intermedia entre los ancoriformes y estas figuras en “T” seria el
testimoniado por las fig. 24 y 25 del panel G, en las que al eje indicado
por el .abdomen se yuxtapone un corto trazo levemente arqueado y
engrosado en su parte central. Estas aparecen situadas a pocos
centimetros de un nuevo motivo antropomorfo bastante deteriorado
adscribible al tipo de “brazos en asa’’, puesto que a un trazo prolongado
que simula el tronco y el sexo se oponen dos segmentos arqueados en
forma de “U” invertida. Finalmente, dentro de este conjunto de
representaciones humanas, manifestando unos usos ténico-configurati-
vos bien diferenciados de los antropomorfos arriba mencionados y con
una configuracion morfosomitica propia de la polémica parcela
“semiesquematismo’’, encontramos el motivo nim. 11.

Ninguno de los motivos contribuye a establecer una cronologia
absoluta para este abrigo. Los ancoriformes (Fig. 33 v 38) asi como las
figuras en “T” (nhm. 24 y 25), cuentan con una interesante
representacion dentro del fendémeno esquematico espafiol. Como recoge
P. Acosta, refiriéndose a los primeros, H. Breuil comparo algunos de
estos motivos —Mediodia del Arabi, Abrigo I del Puerto de las Ruedas,
Abrigo I de la sierra de San Servan, Magro y Cuevva del Arco— con
ciertos objetos de hueso hallados en dolmenes de la Gironde, consideran-
dolos representaciones vinculadas al fenomeno protagonizado por los
idolos (7). Dentro de esta 1inea, M. Almagro Basch en su estudio de las
estelas decoradas del 8.0. argumentard, indagando en el posible origen
de cierto tipo de elementos iconograficos presentes en estas losas,
paralelos orientales para estas manifestaciones, con un sentido religioso
en tanto esquematizaciones del idolo funerarioc dolménico (8). Por su
parte, la mencionada autora parece decantarse por esta ltima hipotesis
sin llegar a precisar un marco cronologico definido. Por nuestra parte
creemos posible considerar este tipo de manifestaciones la convencional

(7) BREUIL, H.— Qpus cit, Vol, IV. 1935. pp. 134-135 y ss.
(8) ALMAGRO BASCH, M.— “Las estrellas decoradas del Suroeste Peninsular”. Biblioteca Prehistérica
Hisparna. Yol VIl Madrid. 1966, pp. 135-137.
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representacion de la faz del idolo magalitico, como comprobari la
iconografia de las estatuas menhir y estelas antropomorfas francesas (9)
¥, en la Peninsula Ibérica, la estela de Moncorvo (10) y la estatua
menhir de Villar de Ala (11), al igual que el relieve que en posicion
invertida se observa en el sepulcro megalitico de galeria de Soto I (12).
En este sentido, como orientacion de una posible cronologia seiialare-
mos que dicha pieza, considerada como una estatua-menhir fue
reutilizada en un momento cercano al 2,500 a C. (13). Un motivo
-similar a los que aqui analizamos se conserva grabado en uno de los
délmenes del también onubense nacleo de los Gabrieles (14), en un
sepulcro tipo galerfa acodada para el cual hemos estimado una
cronologia dentro de la primera mitad del IIT milenjo a.C. (15).

En cuanto al antropomorfo de “‘brazos en asa”, dentro de la propia
simplicidad del motivo, es sugestiva su similitud con uno de los
antropomorfos del abrigo II de Los Yébenes (Toledo), pintado en un
conjunto donde las barras estdn presentes y que aparece formando
pareja con un segundo personaje interpretado con los brazos replegados
sobre el pecho (16).

Sin duda, uno de los grupos en mayor medida diferenciados dentro
de este conjunto rupestre es el protagonizado por las cuatro pequefias
representaciones en “T” y el disefio triangular del panel D. No dudamos
que todas ellas fueron pintadas en un unico momento desarrollando un
mismo asunto, como ratifican no sélo su situacién en un mismo plano
del soporte y la disposicion de las esquematizaciones humanas en torno

(93 ARNAL, J.— “Statues-menhirs, hommes ot dieux”. Paris. 1974,

D’'Anna, A.— "Les statues-menhirs et stéles du midi mediterranéen”. C.R.N.5, 1977,
LANDAU, J.— "'Les representations anthropomorphes de la région méditerraneen”, C.R.N.S. 1977,
(10) LEFTE DDE VASCONCELOS, |.— "“Esculturas prehistéricas do Museo Etnolégico Portugués’. O
Arqueologo Portugues. T. XV. 1910.
(11) TARACENA AGUIRRE, B.— “Noticias de la estatua-menhir de Villar del Ala, Soria”. Actas y Memorias
de la Sociedad Espaiiola de Antropologia. Hl. 1924,
{12) OBERMAIER, H. “El Dolmen de Soto. Trigveros. {Hvelva)”. Boletin de lo Sociedod Espaiola de
Excursiones. Madrid. 1924. pp. 14. Fig. 9. Lam. XXXil. B.
(13) SHEE TWOHINGE.— “The megalithic art of Western Evrope’, Clarendon Press Oxford. 1981. pp 3.
(14) CABRERO, R.— “El conjunto megalitico de Los Gabrieles”. Huelva Arqueoiégico. Vol. IV. Huelva.
1978. pp. 79-135.
(15) PINON VARELA, F. y BUENO RAMIREZ, P.— “Los grabados del nicleo dolménico de Los Gabrieles.
[Valverde del Camino, Huelva)'. Homenaje al Pr. Martin Almagro Basch. Madrid. Ministerio dse Culiura.
{En prensa)
{16) CABALLERO KLINK, A.— Opus. cit. 1981. pp. 472. Abrigo 2. Fig. C.
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al disefio triangular central, sino también su afinidad proporcional y su
identidad técnico-configurativa, cromatica y estilistica. Los motivos
aqui representados, como los ancoriformes y las figuras 24 y 25
obedecen a un planteamiento conceptual expresado de acuerdo a
esquemas convencionales tendentes a la formulacion axial de la figura.
Ello conlleva el trazado lineal de las masas que, en cconsecuencia,
resultan dispuestas frontalmente participando ya de un elevado grado
de abstraccion. No es facil, por tanto, precisar la tematica o asunto aqui
desarrollado, siendo escasos los paralelos del motivo central triangular.
Entre los mas afines iconograficamente podrian citarse algunas pinturas
de forma tendente al 6valo seccionadas por una linea central, como las
de la Cueva Secreta (17), afines a las de la Cueva de los Herreros y la
Cueva del Canjorro en la sierra de Ontifiar (18), o al disefio de forma
trapezoidal del abrigo de la Laja Alta, en Jimena de la Frontera, Cadiz
{19) comparado por el autor con el de Solana del Castillo de Alange
{20). No obstante, el paralelo mas proximo es el hallado en el lugar
denominado Pefia Mingubela (Avila) (21) consistente en un esquema
triangular con el vértice hacia abajo seccionado por un trazo horizontal.
Aun cuando como se ha sefialado pudiera entreverse cierta semejanza
con los “trineos” (22}, conjunto en si de problematica identificacion en
el Arte Esquematico (23), parece improbable mantener en este caso
dicha vinculacion, siendo preciso quiza, a juzgar por el asunto aqui
representado, deducir el desarrollo de cierto tipo de practicas rituales o
culturales como parecen testimoniar la concentracién y disposicion de
elementos humanos en torno a este motivo. Por ello, y en espera de que
nuevas evidencias contribuyan a esclarecer este tipo de motivos, quiza
debamos interpretar esta enigmatica figura como la convencional
representacion de un idolo o estela.

(17} SORIA LERMA, M. y LOPEZ PAYER, M.G.— "Estudio tipolégico y estadistico de los motives del
subbético gienense. Reflexiones en torno a una cronologia del arte rupestre esquematico enla Cuenca del
Guadalquivir’. G.E.P. Memorio N, 1981, Lams, & 13,

(18) CHICOTE MURILLO, M. y LOPEZ MURILLO, }.— “Nuevos pinturas rupestres en Jaén”. Boletin del instituto
de Estudios Gienenses., Ano XIX, Oct-Dic, 1973, n@ 78. pp. 37-8%.

{19) BARROSOS RUIZ, C.— "MNuevos pinfuras rupestrés én Jimena de la Frontera (Cadiz). Abrigo de La Laja
Alo”. Zephyrus. Vol. XXX-XXXI. Salamanca 1980. pp. 23-42.

(20) BREUIL, H. “Les pintures rupestres schematiques de L'Peninsule Iberique. Il. Bassin du Guadiana”.
lagny. 1933. pp. 131-134. PL XXXV.2.

(21) GONZALEZ-TABLAS SASTRE, F.).— “Las pinturas rupestres de Pefic Mingubelo (Avila)'. Zephyrus.
Yol XXX-XXXI. Salamanca. 1980. pp. 43-62.

{22) Ibidem. pp. 55.

(23) ACOSTA, P. Cpus cit. 1968, pp. 104.
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Una de las figuras mas individualizadas técnica e iconograficamente
es la figura 11, que aparece aislada ocupando un pequeiio plano de la
pared izquierda del abrigo (plano C). Se trata de un personaje sefialado
con tintas planas intensamente rojizas, de perfil, en posicion liberamen-
te flexionada, con 25 cm. de altura por tan s6lo 2 cm. de grosor medio
en el tronco. Disehado, a diferencia de las restantes figuras de la
covacha trazadas con la yema de los dedos, empleando un pincel,
denota un manifiesto interés por la captacion anatdémica del motivo
como traduce la expresiva modulacion curvilinea de la extremidad
inferior, el abdomen, la parte conservada del brazo y la gran cabeza en
la que, pese a la supresion de los rasgos faciales se siluete6 cuidadosa-
mente un tocado semejante a una trenza o coleta.

Su presencia en este conjunto ciertamente introduce una interesante
nota bien diferenciada de los planteamientos esquematicos observados
en las restantes figuras del abrigo. Si en éstas es obvia una sefialada
adscripeidon a “‘premisas iconograficas en las que la forma pléstica’
resulta esencialmente desprovista de su valor circunstancial y de su
adjetivacion determinativa” (24), se detecta ahora una intencionada
modulacién descriptiva de la forma, no totalmente tangencial a la esfera
de la estilizacion atn dentro de un convencional tratamiento de perfil.

Esta acusada diferenciacion de forma y concepto lleva a plantear de
nuevo el controvertido problema del “seminaturalismo”, la ‘‘semiesque-
matizacion”, el ‘‘pseudoesquematismo”, el ‘‘naturalismo residual”
(25)... etc., conceptos cuya utilizacion, exceptuando los efectuados en
el plano de las categorias formales {26) suelen comportar una serie de
connotaciones de indole cronoclogice y cultural, por lo que han sido
criticados (27). En este sentido, la utilizacion de dicha terminologia
resulta asociada en la mayoria de los casos a aquellas formulaciones en
las que no se reconoce una solucion de continuidad entre el Arte
Levantino y el Esquematico, al margen del encuadre cronolégico que de
manera particular cada investigador otorgue a este ““proceso”. Asi, por

{24) PINON VARELA, F.— “Las pinturas rupestes de Albarracin (Teruel)”. Centro de Investigaciones y
Museo de Altalmira. Monagrofias n2 6, Sanfander. 1982, pp. 187.

{25) TAMAIN, G.— “Llos Cojores de Pefarrubia. El Centenille {Jaén). Espagne. Nouvelle Analyss des
Peintures Rupestres”. Bulletin de lo Societé Prehistorique Francoise. LX. 11, 12. 1963. pp. §28-837.
{26) PINON VARELA, F.— Opus. Ct. 1962 pp. 184-191,

{27) BELTRAN MARTINEZ, A.— “El problema de la cronologia del arte rupestre esquematico espafol”.
Caesorgugusta. 39-40 Zaragoza. 1975-76. pp. 5.
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ejemplo, si para H. Breuil y M.C. Burkitt (28), L. Pericot (29) y P.
Bosch Gimpera (30), Kithn (31) y E. Anati (32) de un lado, ¥ E.
Hernindez Pacheco (33), J. Cabré (34), entre otros, resultaria factible
observar una continuidad que podriamos calificar de ‘“‘degenarativa”, lo
cierto es que para otros autores, en especial para A. Beltran, dicha
solucion resultaria inexistente, entendiendo el Arte Esquematico como
resultado del “‘cambio cultural, producido por la llegada de prospecto-
res de metal procedentes del Oriente Proximo, hallando la Peninsula en
un estadio neolitico” que se habria operado a partir del IV milenio
(35).

Frente a esta hipdtesis se sitha la de E. Ripoll, cuyo esquema
estilfstico-evolutivo para el Arte Levantino incluye una ultima fase de
“transicion a la pintura esquematica” (36). Asi el Arte Esquemitico
resultaria de la “suma de una tendencia estilistica del arte levantino
final al acentuar su estilizacion y adoptar cierto convencionalismo y por
la llegada de unas influencias exteriores espirituales y seguramente
religiosas, que facilitardn el paso hacia un simbolismo que se expresa a
veces por verdaderos ideogramas” (37). ‘

(28} BREUIL, H. y BURKITT, M.— ——Rocks painfings of Sothern Andalucia. A description of a Neslithic and
Couper Age Art group”. Oxford. 1929.
{29) PERICOT, L.— “El arte rupestre espafiol”’ Barcelona. 1950.

“Sobre algunos problemas del arte rupestre del Levante Espaiiol”. Burg Wastenstein Symposium. Viena.
1960. pp. 151-158.

“Prehistoric Art of The Western Mediterranean and the Sahara”. Chicage. 1944.
(30) BOSCH GIMPERA, P.— “Le chronologie de Fart rupestre seminaturaliste et schematique et le culturo
megalithique portugaise”. Rev. da Facultade de Letras. lisboa. 9. 1945.

“La chronologie de l'art rupestre seminaturaliste et schematique de la Peninsule ibérique”. Lo
Prehistoire, problémes ef tendences. Paris. 1968.
(31) KUHN, H,— “Die Jelsbilder Europa”. Stuttgort. 1952,
(32) ANATI, E.— "Quelques reflexions sur I'art rupestre d’'Eurpe”. Bulletin de la Societé Préhistorique
Francaise. LV, T1-12, 1957-60. pp. 695.712,
(33) HERNANDEZ PACHECQ, E.— “Prehistoria del Solar Hispano. (Origenes del Arte)”. Real Academio de
Ciencios Exactas, Fisico y Naturales. Madrid, 1959,
(34) CABRE AGUILO, J.— "Arte rupestre prehistdrico espofiol. (Regién septentrional y oriental}”. Comisién
de Investigaciones Paleontolégicas y Prehistéricas. Memoria n2 1. Madrid. 1915,

“Avance al estudio de los pinturas rupestres del extremo sur de Espaia (Laguna de la Jande)”. Comision
de Investigociones Paleontoldgicas y Prehistéricos. Memoria n9 8. Madrid. 1919,
{35) BELTRAN MARTINEZ, A.— Opus. Cit. 1975-756. pp. 16.

“De cozadores a pastores. El arte rupestre del Levante Espanol”. Madrid. 1982, pp. 61.
(38) RIPOLL PERELLO, E.— “Arte rupestre”. | Symposium de Prehistoria de la Peninsula Ibérica. Pamplona.
1960. pp. 41 y 42,

“Para una crenslogio relativa del arte levontino espafol”’. Prehistoric Art of the Western Mediterraneon
and the Soharo. Chicogo. 1964, .

“El Arte rupestre postpaleclitico en la Peninsula |bérica”. Symposium Internacional de Arte Rupesire de
Barcelona. Barcelona. 1966. pp. 167
{(37) RIPOLL PERELLO, E.— "Cuestiones en torno a la cronclogia del arte rupestre postpaleclitico en la
Peninsule: lbérica”’. Symposio Infernacional de Arte Rupestre. Barceloon. 1968, pp. 167,

28

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



P. Jord4 Cerda considera que ambas artes en un marco paralelo (38) en
tanto consecuencias de una fuerte aculturacion neolitica procedente del
Mediterraneo oriental, si bien esta valoracion esgrimida en numerosos
trabajos, recientemente se ha visto modificada de modo sustancial al
observar que este arte, ‘““iniciado a fines del neolitico adquiere su gran
desarrollo dentro de un proceso artistico v religioso que a la vez va de
lo abstracto lineal y esquematico a un cierto realismo antropomérfico”
(39).

P. Acosta valorara este fen6menc como la resultante de la fusion de
elementos autdctonos (entre los que se encuentra la figura humana) y
otros importados del Oriente Proxime a través del Mediterraneo,
reconociendo en esta dinamica dos etapas: el nacimiento del Esquema-
tismo y la formacion del fenomeno esquematico (40).

Asi pues, mientras que para algunos autores ¢l camino seguido iria
de ““la abstraccion a la organicidad”, para otros, la trayectoria operada
en el desarrollo de este fenomenc correria en sentido inverso o cuando
menos por paralelo, por lo gue evaluar la posible ordenacion interna de
este abrigo ante la inexistencia de evidencias precisas resultaria
sumamente hipotético. No obstante, es factible a tenor de la diferencia-
cion técnico-configurativa observada entre el personaie nam. 11 y las
restantes manifestaciones, reconocer dos modos diferenciados de expre-
sion plastica, planteandose la interrogante de si esta diversidad obedece
a diversas motivaciones conceptuales o si testimonia una diferenciacion
a nivel de tendencias que, mds que generar una contraposicion,
presupone la adecuacién de dos modos figurativos ¥ su convivencia en
un Unico y univoco concepto artistico, cultural y cronoldgico.

Madrid-Toledo. Agosto 1983.

(38) JORDA CERDA, F.— “Notas para yna revisién de la cronologio del arte rupestre levantine”. Zephyrus.
XVH. Salamanca. 1967, pp. 75,

"Reflexiones en torno al Arte Levantina”. Zephyrus XXX-XXX!. Solamanca. 1980. pp. 101.
(39) JORDA CERDA, F.— “Introduccién a las problemas del Arte Esquemadtico de la Peninsula lbérica”.
Coloquio Infernacional sobre Arte Esquemético de la Peninsula Ibérica: Ponencia I. Solomanca 24-29 de
Mayo de 1982, pp. 1.
140) ACOSTA, P.— Opus cit, 1968, pp. 181.
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DE LA HUERTA DEL REY
A LA ALBERQUILLA

Por Hilario R. Garcia
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Las extensas propiedades que hoy se conccen como Huerta del Rey
y la Alberquilla se caracterizaron en siglos anteriores por la existencia de
una intensa distribucidn, ya que estuvieron repartidas entre varios
propietarios y con una multiple diversificacion de cultivos.

Al plantearnos este articulo nos fijamos en dos vertientes para su
desarrollo: por un lado, desbrozar la vinculacion existente entre la
Huerta del Rey y la familia toledana de los Silva, en erden a dar a
conocer como, cuando y porqué se enlaza esta propiedad a los nobles
toledanos ¥ como aquéllos la anexionan a una fundacion religiosa. En la
otra vertiente queda la propiedad conocida como huerta de la
Alberquilla y, enlazada a ella, un conglomerado de propiedades rurales
que configuran un extenso territorio en la ribera del Tajo, en el pago de
Alcardete, junto al camino de Toledo a Ocafia. L.os pormenores gue
resaltamos en esta segunda parte son mucho mas profundos y amplios,
puesto que no solamente nos dedicamos a evidenciar la concentracion
de propiedad que se fue realizando desde el siglo XV, sino que también
incidimos en sus diferentes cultivos y en los imperceptibles cambios que
iran sufriendo, en relacion con el conjunto general de la ribera.

* La elaboracion de este articulo se ha podido realizar gracias a la

ayuda recibida del Banco de Santander, entidad en donde trabajo.
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LA VINCULACION DE LA HUERTA DEL REY
A MANOS MUERTAS

El escribano publico Juan Sanchez de Canales protocolizaba el uno
de marzo de 1594, unas escrituras de dotacion y redotacion de
capellanias a instancias del regidor toledano Juan Gémez de Silva (1),
incorporando a una fundacion religiosa una importante serie de
propiedades, tanto risticas como urbanas, entre las que figuraban: una
casa en la parroquia de San Nicolds, tres accesorias fronteras a la
anterior, una casa principal enla parroquia de San Cristobal, todos los
maravedies, gallinas y censos perpetuos que poseia en la parroquia
anterior; 10,000 maravedies de tributo al quitar sobre tierras en Getafe,
otros 9.000 sobre tierras en Burguillos y la parte que poseia en la
Huerta del Rey (2).

La llamada parte de la Huerta, a la que se refiere Silva en su
escritura, era una superficie indivisa que se valoraba sobre la renta total,
de la cual se le asignaban veintiséis partes, cuatro doceavos y cuatro
quintos, cuya cuantia anual de renta se cifraba en 643.800 maravedies
para toda la propiedad.

Este personaje, regidor y alcalde de alzadas en Toledo, habia
comprado el predio rustico a los hermanos Juan de Toledo y Silva y
Maria de Silva y Pallas, hijos ambos de Francisco Suarez de Toledo,
quien figura como poseedor de esa parcela indiferenciada en 1561. En
ese ano no residia en la ciudad, puesto que se hallaba en Valencia,
viviendo en la casa de la baronesa de Corts en compafifa de Maria de
Pallas y Silva, habiendose producido el traslado por unas circunstancias
oscuras que le propician como autor material de la muerte de su esposa,
segun relataremos mas adelante.

(1) ARCHIVO DIOCESANO DE TOLEDC (ADT), Copilla de Sante Tomds “Nueva dotacién y constituciones de
la capilla de Santo Tomas".

{2) ADT. Carta de oplicacién para dotacién y aumento de capellanias, protocolizada por Alvarg Pérez de
las Cuentas (15-X-1593), en donde se decia: Otorgo y conozco que la incorpero, anejo y doy e dexo en el
copellan mayor e capellanes de mi capilla que tengo en el monasteric de sancto domingo el real de esta
ciudad, de la orden de predicadores, que la capilla tiene por adbocacién de sancto tomds, ques mio y del
sefior michel de silva, mi hermano, candnigo que fue de la sancta iglesia de toledo, enla qual su merced
estd enterrada”. Este Miguel de Silva es &l personaje-que Horozco denomina, en su Cancioners, hombre
docto {Ed. de Jack Weiner, Frankfurt un Bern, 1975). en las coplas 214-219.
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Al aportar datos en torno a la figura de Francisco Sudrez no
podemos dejar olvidado su encuadre social, detentando un puesio de
cierta importancia dentro de la clase rectora, al ser Comendador de la
orden de Santiago y sefior jurisdiccional de las villas de Galvez y
Xumela, a lo cual une un palpable desahogo econdmico. Deja anotadas
toda esta serie de circunstancias en su testamento y nombra sucesor de
sus mayorazgos sobre las dehesas de Cochinos, Espiga y Palomares (3),
en tierras de Talavera, a su hijo; mientras que a su hija la asigna 8.000
ducados, como dote de casamiento, sobre la “cuarta parte de la huerta”

(4).

Dejando un poco de lado el hilo de la cuestion en este punto, vamos
a retroceder algunos afios atras en el tiempo, con animo de enlazar el
dominio de la Huerta entre este duefio y los anteriores.

Las aportaciones bibliograficas conocidas en torno a la propiedad
estimaban que Alfonso XI la cedio a un miembro de la familia Guzman,
concretamente al ayo Gonzalo Ruiz de Toledo, sefior de Orgaz; y que
aquél la transmitid a su nieta Alfonsa Fernindez de Toledo
casada con Pedro Nifez Guzman, abuelos del sexto conde
de Orgaz, Alvar Pérez de Guzman, que seria quien decorase el palacio
existente en la propiedad con los escudos de Silvas y Guzmanes, ya que
estuvo casado con Beatriz de Silva. (5). En el siglo XV, la propiedad era
arrendada por Alfonso de Villarreal, mayordomo de Juan de Ribera, a
los hortelanos de Toledo Diego de Paz, Alfonso de Carmona, Alonso de
Lucena y Rodrigo de Illescas, en unas peculiares condiciones que
sintetizamos seguidamente:

—El arrendamiento era por seis anfos y los arrendatarios se
comprometian a plantar en ese tiempo 400 arboles de manzanos,

(3} Citadas estas propiedades por SUAREZ ALVAREZ, M.).: Lo villo de Talovera y su tierra en la Edad
Media. Oviedo, 1982, pag. 258. D

(4) ADT. Huerta del Rey. Testamento de Francisco Sudrez de Toledo. Entre las mandas importantes que
figuran en su testamento estd la del quinto de sus bienes al patriarca Juon de Ribera, y o sus hijas
bastardas Francisca de Cristo, monja en Sante Dominge el Real y Gerénima de Silva, que disfrutaron de
1.000 reales de plato.

(5) MARTINEZ CAVIRO, B.: El mudéjar toledano. Madrid, 1980, pags. 27 y 55. Més recientemente J,
PORRES en la segunda edicién de su Historia de los Calles de Toledo (Toledo, 1982), 1I, p. 713, publica la
fecha de cesidn, 22-VIII-1385, de la Huerta por Juan | al convento jerénime de la Sisla, quien la vende en
1394 a doita Beatriz de Silva, casada en 1397 con Alvar Pérez de Guzman.
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ciruelos, guindas y moreras, ademas de cuidar esmeradamente los
existentes (6).

—Anualmente debia reparar las tapias que dividian los diferentes
pagos que componian esta extensa propiedad —uno de ellos es el
denominado Anojera—, prohibiéndoles subarrendar parte alguna, inclui-
dos frontales y moreras.

—Estarfan obligados a reparar las norias y azudas (7), canales de
riego y orillas del rio, pere sin cambiar con elementos extranos el cauce
de un brazo de agua gue atravesaba la parcela arrendada. Tampoco
podian cortar arboles —manzanos, nogales y alamos— sin el expreso
consentimiento de los propietarios.

—Dejaban fijo el precio del arriendo en 38.500 maravedies anuales
en dinero, mas una serie de cargas adicionales que se pagarian en
especie, como eran siete pares de gallinas, quince cargas de claveles, una
fanega de nueces y otra de pasas, dos libras de cada fruta que se criase
en la huerta y una arroba de hortalizas.

El entonces duefio, el ya mencionado Juan de Ribera, gozaba de una
notable serie de distintivos nobiliarios como eran los sehorios de
Montemayor, Villaluenga, Villaseca, Galvez y Xumela y era capitan
general de la frontera con Navarra y Francia. Estaba casado con Juana
de Herrera, hija de Pedro Suarez de Toledo —sefior de Galvez y
Xumela— y Juana de Guzman (8).

El testamento que otorgaba este personaje en Burgos, el 6 de
diciembre de 1508, en la casa del conde de Salinas, noslleva a conocer
algunos datos mas en relacion con la familia y la Huerta del Rey. All{
consta que fueron sus hijos Juan de Silva y Ribera, Diego de Ribera,
Alonso Suarez de Toledo, Hernando de Silva y Ribera, Francisco Suarez
de Toledo, Francisca de Silva --que casé con, el mariscal Mateo de

(&) ADT. Copilla de Santo Tomds, sig. 1745, suelto. Protocolo de Ruiz Sanchez de Madrid, efectuade el 30-
X-1492,

{7) Norias y azudas que estan citadas en PISA, F.: Descripcién de la imperial ciudad de Tolede. Toledo,
1974, cap. Xill, fol. 25 (ed. fac.} .

(8) ADT. Huerta del Rey. Testamento de Juan de Ribera, otorgado en Burgos, el dia 4-XII-1508, en la casa
del conde de Salinas.
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Rivadeneira— y Guiomar de Silva. Hombre de una considerable fortuna,
deja asignado su mayorazgo a su hijo Juan, mientras que a los demas los
beneficia con 1.000.000 de maravedies (9) y mejora a Francisco con la
parte de la Huerta, la cual habla comprado a Catalina de Guzman y
Catalina Martin Hinojosa, porcién que en el documento se intuye que
es la mitad (10):

“Yten, por quanto es de mi determinada voluntad e siempre a sido
de acrecentar en el mayorazgo que el conde mi sefior, que santa gloria
aya, me dexo de acer nuevo mayorazgo sobre él incorporado en
poniendo en el dicho mayorazgo a mis billas de villaluenga, con su torre
e basallos e terminos e rentas seguro e jusdicion e todo lo a el anexo e
perteneciente a la fortaleza del aguila, con su labor e todas las casas que
detro della estan; e mi villa de villaseca, son su termino e vasallos e
jurisdicion e rrenta, como yo la tengo e poseo; mas la heredad de
Yuncler e los maravedies que yo tengo e poseo sobre la mitad dela
puerta del rrey, que es cerca de la ¢iudad de Toledo, que tiene e posee
agora Juan de Guzman...”” (11).

Sobre la Huerta, al contrario de lo que establece en esta ultima
voluntad, no se constituye mayorazgo, quedando en propiedad de
" Francisco, quien obtendra también, por muerte de su hermano Alfonso,
los sefiorios de Galvez y Xumela. Iste noble casaba con Catalina de
Mendoza, hija de Gomez Davila, marquesa de Velada, con la cual tuvo
una hija: Juana Suarez de Toledo, quien disfrutaba del patrimonio de la
Huerta desde 1533. Las circunstancias que habian propiciado esa
posesion usufructaria, venian dadas por la patética muerte gue habia
tenido su madre, cuando se encontraba en un avanzado estado de
gestacion, sefialando las pruebas como autor material del hecho a su
marido, quien huira de Toledo para escapar de ser encerrado en la
carcel.

Por aquella precipitada salida quedaron bajo la administracion de su
abuelo los bienes que algin dia corresponderia a Juana, evitando que se

{(9) Contidad importante, teniendo en cuenta que el presupuesto del concejo de Talavera, en 1477,
ascendio o medio millon de maravedies. SUAREZ ALYAREZ, M.).: op, cit., pdg. 284,

(10) ADT. Huerta del Rey. Testamento de fuan de Ribera, fol. 43.

(11) Ibid., documento cit.
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menoscabasen o perdiesen al existir una carta ejecutoria del Consejo
Real, por la declaracion de presunta culpabilidad de Francisco. Cuando
con la unién de Maria de Pallas tiene mas hijos, a los cuales nombra
herederos de su hacienda en detrimento de su hija Juana —casada con
Juan Pacheco, conde de Montalbidn—, ésta se opone a la posesion y

reclama contra las disposiciones testamentarias mediante pleito. Los
diferentes fallos judiciales sentencian a favor de Juan Sudrez y Maria de
Silva, argumentando que nunca se ignoro la propiedad con la ausencia
de su padre, sino que se habia nombrado un administrador accidental
que ejercid las potestades de usufructuario de la Huerta. Aquella
sentencia del alcalde mayor toledano, Turégano, no satisfard plenamen-
te a los Montalban y presentan grado de apelacién en la Chancilleria de
Granada, volviendo a fallar ese organo judicial en términos similares
(12).

Pocos afios detentaron el disfrute de la Huerta los Silva-Pallas,
posiblemente acuciados econdmicamente por los gastos de tan dilatado
pleito, puesto que a los diez afios de finalizar el juicio estan en tratos
para venderla. El comprador es el regidor Juan Gomez de Silva y
adquiere la propiedad mediante dos operaciones; en un primer
momento concierta con Juan Suarez de Toledo la compra de su parte,
cuyo precio se estipula en 836.000 maravedies al contado, mientras que
con Luisa establece el mismo precio, pero con la imposicion de un
censo a razon de catorce mil maravedies el millar (13).

La capilla de Santo Tomas, en el convento de Santo Domingo el Real
(14), es la exclusiva beneficiaria de la propiedad, cuyo patronato
pertenecia a Juan Gomez y a su hermano, el candnigo Miguel de Silva,
quien habia fallecido en 1580 nombrando herederc universal a Juan

{12} La sentencia quedd refrendada por el Consejo Real en agasto de 1582, realizdndose la toma de
posesién el 20 de octubre de 1582, ante Hernando de Santa Maria, y corpulsado el protecolo por Alvaro
Pérez de las Cuantas. ADT, Huerta del Rey.

(13) Las escrituras de compra son etectuados por el escribano poblico Alvaro Pérez dela Cuentasel 24 de
abril de 1593, la ratificacion se realiza el 28 de abril y las cortos de pago se extienden el 12 de julio, 4de
noviembre de 1593 y 20 de abril de 1594. AHPT. Protocolos, num. 2,124, £, 55.y 361, nim. 2.127,f. 826y
ngm. 2.129, . 1.115.

(14) GARCIA REY, V. El moenasterio de Sante Domings el Real. Boletin de la RABACHT, nom. X-XI (1922-
1923), pdg. 71, dice que en 1570 Pedro Gémez de Silva y Mayor de Fonseca, fundaren tres capellaniasy
que la capillo de Santo Tomds se fundaba en 1589, -

44

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



(15). Desde muy antiguo ese recinto era el panteon familiar de los
Silva- Ayala, cuyo patronato descansaba en el regidor Gomez de Silva, y
quien se enfrentaria judicialmente en dos ocasiones con las monjas y
con sus parientes.

El primer conflicto tenfa lugar enire 1565 y 1572, cuando se
reconstruye casi por completo la iglesia. Un documento de concordia,
efectuando entre las monjas v el regidor, en 8 de mayo de 1572, que
refrenda el escribano Jerdonimo Castellanos, describe la localizacion de
la capilla mayor, y los desperfectos que en ella se habfan originado:
“linde de la que es del sefior Francisco de Arribadeneyra, y teniendo en
ella enterrados a los senores sus padres y pasados, usando de ella como
tal sefior y patrono y tiniendo a esta parte, de hacer y celebrar en la
dicha capilla de santo tomas arreo la misa mayor y en otra semana arreo
en la otra capilla mayor del sefior frangisco rribadeneyra, alternativa-
mente, sucedid que por estar la iglesia vieja y antigua e para reacer y
fundir fuese necesario derrocarla, como se derroco, e para alcanzar y
labrar de nuevo fuese negesario tomar, como se tomo, de ala e ancho e
largo de la dicha capilla de sancto tomds cierta parte del grueso de la
parte de ella y para que la iglesia quedase e proporcion e acuerdo del
dicho monasterio. Hecha la obra como convino el sefior Juan Gémez de
silva se agravio de la aver enagostado la dicha capilla e tomando de ella
diez piez en ancho y diez piez en largo y pidid que se la devolvieran a su
estado en que estaba. Y sobre ello se tratd pleito en esta ciudad ante la
justicia della y en real changilleria y audiengia de valladolid en
donde se dieron sentencia e vista e grado de revista e ddla
carta executoria, en que en efecto el dicho monasterio e convento fuey
esta condenado a gue se diese al dicho sefior juan gomez de silva otra
capilla tal y tan vuena y en tan buen lugar en la iglesia del dicho
monasterio de sancto domingo...”” (16). '

El derribo de la capilla y el levantamiento de varias sepulturas era el
motivo fundamental por el cual Silva se querellaba contra las monjas,
puesto que ellas, encontrandose con un espacio rigido en dimensiones y

{15) El testamento fue protecolizado por Pedro de Uceda y abierto y publicado por Cristébal de Leaisa.
Juan Sanchez de Conales, el 28 de febrere de 1580, signaba una dotacion de memoria de misas. (ADT.
Huerta del Rey. Memoria para realizar ante la Virgen del Sagrario).

{16) ADT, Huerta del Rey. Concordia entre Juan Gémez de Silva y las monjas de Santo Domingo el Real.
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formas y una capilla que debian mantener intocable, se veian impedidas
para llevar a cabo la reconstruccion (17) y no encontraron mejor
solucion que destruir, sin el consentimiento del patron, el recinto-sepul-
tura (18). La definitiva sentencia de la Chancilleria, que beneficia
absolutamente a Gomez de Silva, condicionaba extraordinariamente la
nueva construccion de la iglesia, lo que se obviara con el acuerdo entre
el patron de la capilla y las conventuales, a las que se perdona la
indemnizacién en metdlico ¥ un redificacion costosa a cambio de
continuar con la costumbre de celebrar la misa semanal.

La otra vez que se pone en ejercicio el derecho del patronato sucede
en 1573, sugiendo el conflicto porque Maria de Figueroa, mujer de
Fonseca de Silva, queria nombrar a los clérigos que sirviesen las
capellanias erigidas por Pedro de Silva, cuya pertenencia correspondia
Unicamente al regidor Gomez de Silva (19).

Por lo que respecta a la evolucion de cultivos en la Huerta del Rey
las noticias que poseemos, aun siendo escasas, permiten dar una
perspectiva bastante general. Tomando en cuenta el documento ya

{17) Este asunto es comentado por MARIAS, F.: Lo arquitectura del Renacimiento en Toledo. Toledo, 1983,
t. I, pag. 383, al estudiar lo obra de Diego de Velasco.

{18) La resolucion del pleito en los tribunales locales Id lleva a término ef Dr. Gogo de Costro, en noviernbre
de 1567. Sin embargo, el cenobio hace caso omiso a la sentencia y continua las obras, lo que obliga a Silva
@ llevar el pleito en una instancia superior. Tres son los expertos que redactan el informe sobre las
obros: Eugenio Sanchez, por parte de Silva, Agustin de Morales, por el convento, y Nicolds Vergara, por el
Ayuntamiento. El segundo considero gue la parte tomada o lo copilla no era una superficie de
importancio, ya que con lo nueva construccién se situaba en una mejor pusicién en el recinto, gun a costa
de haber levantado ciertas sepulturas. El alarife Eugenio Sdnchez, aducia que el convento tomé diez pies
a lo largo y oncho de la capilla, perjudicande enormemente a aquella con respecto a su anterior situacién,
puesto que también se habian derribodo las paredes y la cipula. Nicolas de Yergarag, considera que el
convento debe devolver la parte tomada y cerrar la nueva construccién con ung reja y retocar los adornos
que tenia. ADT. Huerta del Rey. Copio de lo ejecutoria real a favor del regidor Juan Gémez de idva, enel
pleito con lus monjas del convento de Santo Domingo el Real. Por la concordia celebrada entre las partes,
ante el escribano poblico Jerénimo Castellanos, el 8 de moyode 1572, refrendada por el mismo escribano
el 3 de moyo de 1585, Silva se compromete o pogar por el nuevo sitioc 75.000 maravedies.

{19) ADT. Huerta del Rey. Traslado de une carta ejecutoria del Consejo de la Gobernacion, dadael 11 de
enero de 1574. Pedro de Silva estaba cosado con lsabel de Melo, hija de Diego de Melo y Ana de Padilla,
en segundas nupcias, mientras que lo primera vez que contrajo matrimonio lo hizo con Luisa Ponce de Leén;
era hijo de Alonso de Silva y Catalina Zapata, hermano de Hernando de Silva y Arias de Silva, y también
de Mayor de Ayala, aunque sélo de podre, pues sv madre fue Guiemar Barroso (SALAZAR Y CASTRO:
Historia Genealdgica de la casa de Silvo, Madrid, 1685, pdg. 168). Cuando muere este personaie, el cual
como ero tradicional se entierro en la capilla de Sonto Tomds, dejé un montante de bienes cuya tasacidn se
fijo en 3.048.871, reportidos en censos, juros y casas, en una de los cuales, la de la ploza de Valdecaleros,
vivia y que se vendié a Alonso de Madrid en 820.000 maravedies, segin se anoté en el testamento abierto
ante Juan Sdnchez de Canales, el 12 de enero de 1554, gue se encuentra en ADT, leg. cit,
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enunciado de 1492, en donde se habla de plantaciones de arboles
frutales: manzanos, ciruelos, guindos, perales..., de cultivo de flores y
verduras ¥ como no, de ese arbol tan tipico en la ribera como era el
membrillo, pasamos a otro arrendamiento que se efectiia en 1760. En
este Wtimo aparecen dos pagos principales: Anoreja y Razadud, y un
cultivo preferencial en ambos: las moreras, que se combinaban con las
hortalizas y los cereales (20), cuyo plantio generalizado se dictaminaba
por las Reales Cédulas de 15 de junio de 1708 y 19 de enero de 1731,
en un intento de producir seda natural en Toledo, como forma de
reanimar la decadente industria local, resultando que en 1750 existian
en la Huerta 114.000 pies de morera (21). El libro de Juntas de los
Pgrticipantes deja anotado para 1745 que el niimero de partes en que se
dividia la propiedad eran 132, en las cuales participaban los condes de
Montijo, con 45 partes, 1/12 y 1/2 quintos; la capilla de Santo Tomas,
por la cesion de Silva, en 26 partes, 4 doceavos y 4 quintos; el
mayorazgo de José Nifo, con 9 partes; la cofradia de la Caridad, con 33
partes; los marqueses de Palomares, con 10 partes 3 doceavos y un
quinto; el vicario de Toledo, con 6 partes, 7 doceavosy un quintoy el
convento de Santa Fe, con una parte, 7 doceavos y 3,5 quintos (22). En
estos momentos la superficie total de la Huerta era superior a las 200
fanegas, medida exacta que con todo detalle se especifica en 1831
cuando, en abril, el Tajo se desborda con una gran riada y perjudica
enormemente a sus arrendatarios, Julidn Candelas y Pedro Ferndndez,
quienes piden una rebaja en el precio de los 11.000 reales que habian de
pagar. En ese afio la composicion, en base a la calidad de la tierra y sus
cultivos, era como sigue:

Nueva medicién, en 1844, da el siguiente resultado:

150 fanegas de tierra de primera, para huerta v cereales, que se
tasaban a un precio de 2.400 reales fanega.

50 fanegas de tierra de segunda, destinadas a frutales y arboleda,
cuyo precio se fijaba en 1.600 reales fanega.

25 fanegas de secano, de tercera calidad, destinadas a los pastos y
cereales, con un precio de 1,000 reales fanega.

(20) ADT. Libro de juntas de participes de la Huerta del Rey, sig. 1745
(21) PORRES, J.: Historia de los calles de Toledo. Toledo, 1982, t. Il, pag. 715.
(22) ADT. libro de juntas...
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Hay que anotar, sin embargo, que la superficie que se la asignaba en
1849 era de 200 fanegas, todas bajo una misma linde y coto redondo,
con un castillo y unas casas que desde tiempo inmemorial pertenecian a
seis participes, de los cuales se nombraba a uno para gue hiciese las
veces de juez, presidiese las juntas y llevase la administracion y subasta,
cargo que recayé en el vicario general de Toledo y por el trabajo se le
asignaron 6 partes, 7/12 y 1/5. Lamentablemente, desconocemos
cuando fue la fecha exacta de aguella resolucion (23).

Ya en la Ultima trayectoria de las noticias de esa finca no queremos
olvidar un caso curioso, suscitado con la construccién de la presa de
José Safont. El dia 5 de septiembre de 1844 se reunian los participes,
Pablo Pérez, por la Junta de Beneficiencia —parte de la cofradia de la
Santa Caridad—, Francisco Esteban Rovira, por la condesa de Montijo;
Pedro Gabino Moreno, como apoderado de José Maria de Silva y Caro,
marqués de Palomares, Timoteo Alonso, por el Administrador principal

- de Administraciones y el Vicario, quieenes determinaban demandar a
Safont para que haga efectivos los perjuicios y dafios que ha ocasionado

- con su presa, asi como a que continte con la ejecucion de la obra, segtin
la providencia del Consejo Provincial. Esas obras no se habian
terminado alin en 1857 y eso que ya contaba con la participacion del
Banco de San Carlos. Ese mismo afio, para el ferrocarril, se expropiaban
la casa de la Puerta y una superficie de 7 fanegas, 7 celemines y 29
estadales de tierra, pagindose por la casa 22.356 reales y por la tierra
10.632 reales (24). El 31 de octubre de 1879 se celebraba la ultima
junta de participes, siendo arrendatarios Leoncio Baron e Isidoro
Basaran, disfrutando uno la liamada parte de Poniente y el otro la de
Oriente (25).

PROCESO DE CONCENTRACION DE PROPIEDAD
EN LA RIBERA DEL TAJO

Entre la Huerta del Rey v la de Calabazas existe una extensa
superficie de tierra productivas que hemos denominado ribera del Tajo,

(23) Ibid,
(24) ADT. Huerta de! Rey, doc. num. 2,
{25) lbid.
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asimilando ese nombre genérico a un importante ntimero de parcelas
situadas en los conocidos pagos de Alcardete, Almoradiel, Orgazal y
Orozuzal, Valdescarnic y Valdecid, cuya referencia de conjunto asi se
anotaba en diferentes pleitos sostenidos por dos instituciones religiosas
toledanas: las capellanias de Juana de Castilla, por un lado, y el
convento de Santa Fe por el otro. Para seguir el proceso evolutivo de
propiedad que siguieron la mayor parte de aquellas tierras y huerias,
hemos utilizado apeos, deslindes, escrituras y mapas que se fueron
utilizando en el transcurso del pleito para poner en evidencia cual era
la parte exacta que a cada unc de los litigantes correspondia, ya que
tanto la una como la otra tomaba como suyas parcelas del contrario,
especiaimente el convento de Santa Fe (26). De forma conjunta,
también quisimos planiear como un componente de la oligarquia
aristocratica, en el siglo XV, inicié un proceso de acumulacién y
concentracion de gran envergadura; asi comio que, en el siglo XVII, se
plantean situaciones similares, siendo esta vez el autor un personaje de
la clase mercantil y comercial toledana. El primero de los casos se
patentiza en el magnifico sefior Hernando Nifio y el segundo en el
mercader y prestamista Alonso de Yepes, llegando a poseeer el Quinto
de los Tejares y la huerta de la Alberquilla, respectivamente.

La Dehesa alta y baja de 1os Tejares

Cuando en 1560 se abre el testamento de Hernando Nifio sus
clausulas contiene dos importantes condiciones: la continuidad de su
mayorazgo, vinculandolo a la familia Nifio, y la constitucién de un
patrimonio personal en favor de Juana de Castilla, su mujer. Se formaba
el primero con lag parcelas denominadas Sarmiento, Rinconada,
casa-huerta de los Tejares, olivar del Maestre, aprovechamiento de
Orgaza y Orozuzal y la dehesa de los Tejares. El segundo se constituia
sobre unas casas en Toledo, una parte de la dehesa de los Tejares, otra
parte de la huerta de los Tejares, la venta existente en la mencionada
huerta, las tierras linderas a la dehesa de Valdescarnio, el membrillar de

(26) Tales mapas fueron reproducidos en RODRIGUEZ DE GRACIA, H.: Lin censo de moriscos en Toledo.
“Toletum”. 12, Toledo, 1981,
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Sarmiento, las Moreras, la tierra denominada la Bastida y todos los
tributos impuestos sobre tierras en los pagos que componian €l soto de
Alcardete (27).

Cuando otorga testamento Juana de Castilla, el 3 de agosto de 1619,
ante el escribano Juan Ruiz, deja ordenado en una de sus clausulas que
con sus bienes se funde un monasterio de dominicos recoletos (28), con
la condicion de que los frailes fuesen a predicar al convento de Jests y
Maria y la dijesen una misa diaria por su alma, asunto que no llega a su
total éxito debido a que los bienes son insuficientes para mantener la
fundacion.

Por tanto, los testamentos de Hernando Nifio v de su mujer, Juana
de Castilla, permiten perfilar la situacion en gue se encuentra el pago de
Orgazal y el de Orozuzal, pues son en su totalidad propiedad del
matrimonio. El inicio de las compras, por parte de Rodrigo Nino, padre
de Hernando, se situa en 1474, si bien aquel ya poseia algunas
propiedades en los pagos, pero no de mucha extension. En este afio
adquiria lo siguiente:

A Pernando de Coca le compraba (escribano Pedro Alonso de Cota,
13 de abril de 1474) una tierra con su horno de tejar, lindera con una
tierra de Hernando Nifio, otra del escribano Ruy Sanchez de Madrid y
una ‘“‘arboleda” de Lucrecia Loarte, quedando estipulado el precio en
8.000 maravedies. El 28 de abril, ante el mismo escribano. Lucrecia
Loarte le vendia su arboleda, como heredera de su padre el dean Rui
Garcia de Villaquiran. El escribano Alonso de Cota, el dia 2 de mayo,
protocolizaba nuevas escrituras a favor de Rodrigo Nifio; una era la
venta de Francisco de Toledo, de una tierra con arboles, cuyo precio
estipulado fue 3.860 maravedies, siendo linderos las huertas de la Hoya,
una viia de Pedro Rodriguez, la tierra llamada Boitrava y la vifia de
Gonzalo de Huepita.

Al afo siguienie, Catalina de la Fuente le vendia la huerta

{27) ADT. “Frailes y monjas: propiedades de la ribera del Tajo”. Copia protocolizada par el escribane Juan
de Chinchilla y Liébang, con fecha 15 de enero de 1605,

{28) ADT. “Frailes y monjas: propiedades...” Testamente de Juana de Castilla, protocolizade por Juan
Ruiz.
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denominada las Ventanas, lindera con la heredad de la Peraleda
—anteriormente de Lucrecia Loarte—, unas tierras del! yerno de Alvaro
de San Juan y tierras de Hernando Nifo, pagando por ello 6.000
maravedies.

En 1478, el yerno de Alvaro de San Juan le vendia su propiedad (27
de agosto, escribano Pedro Rodriguez de Bargas) pagando por ella Nifio
40 reales de plata castellanos (29).

Alonso de Parra, ante el escribano Albar Lopez del Arroyo, otorgaba
(25 de noviembre) una escritura de venta a favor de Rodrigo de una
tierra de 8 fanegas de “pan llevar”, en el cual existian las ruinas de una
casa, en lo alto del pago de Alcardete, cercana a la venta del Cojo por
precio de 1.800 maravedies.

El 17 de diciembre de 1484 (escribano Pedro Gonzilez de Roa)
compraba Nifio una tierra lindera a la venta del Cojo y el camino de
Yepes, la cual lindaba con tierra de Hernando Nifio y una vifia de Juan
Chacon. Por ella pagaba 1.620 maravedies. J

Juan de Arnedo vendera, €l 22 de junio de 1491, a Nifio una tierra
de fanega y media de sembradura, en precio de 30 reales castellanos y
cuyo lindero (nico era el comprador. El platero Diego Lopez, en 12 de
mayo de ese afo, le habia vendido un pedazo de tierra en 1.000
maravedies. La propiedad llamada de Maldonado era comprada en 1495
(el 26 de agosto, escribano Francisco Fernandez de Aguilera) en precio
de 40 reales, estando destinada a cepas y arboles.

Se comprendera por esta somera evolucion como los Nifio, padre e
hijo, en pocos anos fueron comprando todo el soto, configurando yala
extensa propiedad que se llamard de Tejares, aunque si bien esta
denominacion no podra ser aplicada al conjunto de todas las propieda-
des, por oponerse el alcalde mayor Carmeno y el Consejo Real en 1503,
quedando exceptuadas de vincularse a ese término las parcelas que
poseian en el soto de Alcardete y Valdescarnio. la vina de Juan de
Moran, la de Maldonado, la huerta del Perejil, 1a huerta de la Casilla y la

{29) ADT. leg. cit., doc. ndm. 5
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de Boitraba, circunstancia que les lleva a plantear un concierto con el
Ayuntamiento toledano de costosa trascendencia y del cual conseguiran
la denominacion de dehesa para toda su propiedad (30).

Hernando Nifio, por su parte, continud la politica de concentracién
iniciada por su padre, agregando dos pedazos de membrillar y cepas en
1530 (31) y una tierra calma de una aranzada (32). Este conjunto de
propiedades tenia una dedicacion de cultivos variados, sin seguir
fielmente el topico y tonica que Hurtado menciona en su Memorial para
el soto, al anotar que solo se cultivan en él membrillares, puestos que se
combinaban las tierras de sembradura, los arboles frutales, las vifias y
los membrillares, aungue posiblemente el predominio de estos tltimos
fuese mayor en las cercanias del rio en el afic en que ¢l cronista hace su
descripcion para estos pagos.

Por ejemplo, las propiedades que compro Hernando Niiio en el pago
de Almoradiel, en el soto de Alcardete, que después se agregaran a la
dehesa alta de Tejares, presentan una variada gama de cultivos que van
desde la tierra calma con olivas a las vifias y arboleda. Esas
eventualidades se patentizan en las escrituras de compra de dos
aranzadas de tierra con olivas, propias de Inés Hernandez, protocoliza-
das por Hernan Garceia de Alcala (33), o en la venta que hace a favor de
Nifio la viuda de Diego de Almagro, de otras dos aranzadas de viia y
arboleda (34).

Una sola venta realiza Juana de Castilla de los bienes dejados por su
marido; esta vez a favor de Nicolas Herndndez, que fue una heredad de
arboles y tierra de sembradura, junto al Pino Grande, en una extension
de cinco aranzadas y por las que pagé el comprador 800 maravedies
(35).

Los procesos de acumulacion de tierras a favor de la familia Nifio

{30} ADT. leg. cit. Testamento de Hernande Nifo,

{31) ADT. Leg. ¢it. escritura del escribano pUblico Juan Sdnchez Montesinos, con fecha 31 de diciembre.de
1530.

{32) Esta tierra tenia una extension de vna aranzado y costd & ducados de oro, segin la escritura de Juan
Sanchez Montesinos, de fecha 4 de noviembre de 1532.

{33) ADT. Leg. cit. doc. nim. 5, otorgada por Herndn Garcia de Alcald con feche 20 de mayo de 1530.

{34) ADT. Leg. cit. doc. &.
{35) Escrituras de Juan Sdnchez Montesino, hecha el dia 2 de junio de 1532,
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tuviern una incidencia similar en los pagos de Valdecid y Valdescarnio,
en donde desarrollaron un proceso de compras que hemos encontrado
documentado desde 1492, segiin anotamos en el adjunto cuadro. Aqui
vuelven a ser variados los cultivos, combinandose la tierra calma con los
almendros, las vifias con arboles v las tierras de sembradura con olivos.

Cuando Rodrigo Nifio otofga su testamento en 1560, al declarar las
propiedades que deja fuera del vinculo de mayorazgo, se anota con
bastante claridad la dedicacion agricola de cada heredad:

—El soto de Sarmiento (M.T. del mapa) a membrillar.

—La Rinconada (0}, el Puntal {OP) y la huerta de la Emperatriz (J) a
membrillar y moreras.

—El soto de Orozuzal (V) a sembradura y moreras

—La huerta de dofia Juana (S) a huerta y alameda.

—Los Tejares, situados a la parte de la derecha del camino, antes de
llegar a Valdecid, que se encontraba cercanc a la ermita, se destinan a
higueras, cambroneras, retamas y prado. ’

La parte de la vega correspondiente al vinculo (Y) se esta destinando
a arboleda —posiblemente frutales—, membrillar y tierra de sembradura,
mieniras que en Valdescarnio existen tierras de sembraduras y olivos.

En 1633, cuando se lieva a cabo uno de los deslindes, a
consecuencia del pleito que mantenian Gabriel Nific de Guzmain y los
capellanes de las capellanias de Jesiis ¥y Maria, se citan como cultivos
predominantes en la huerta de la Emperatriz (J) ia huerta y el
membrillar; predominan las moreras en las huertas del Paraiso (K) y en
la de Tornero; el membrillar en la parcela MT y en la heredad de
Monioya (Q), mientras que a sembradura se estd destinando el Puntal
(P) (36).

Cuando se hace ¢l apeo de 1658 apenas si existen variantes con
respecto a los cultivos mencionados anteriormente: Sarmientos sigue de

{34) Remitimos a los croquis incluidos en este trobajo para una mejor comprensién de la situacién de las
porcelas citadas.
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membrillar, la Rinconada, el Puntal y ia Rinconada de membrillar
combinado con moreras; Orozuzal tiene parcelas de sembradura y
moreras y la Emperatriz esta destinada a tierra de labor (37).

A finales del siglo XVII, concretamente en 1693, esas parcelas (MT,
J, K, OP, V) son membrillares, predomina la huerta en la casa de dofia
Juana (S) y la dehesa de Tejares, parte baja (Y), se destina a
sembradura, frutales y membrillar, quedando toda ella cercada de
alamos (38).

En 1769, el paisaje agricola de muchas de esas parcelas ha variado
sustancialmente, puesto que los plantios de moreras ocupan una
importante extensién de tierra, sobre todo la mas cercana al rio. La
huerta del hospital de la Misericordia, la heredad del Rosal (B),
Castellanos, Almoguera (F), Emperatriz, Paraiso (K), Rinconada, el
Puntal y Moreras y Sarmiento (M y N) estaban plantadas de arboles y
destinados a fomentar la industria toledana de la seda (39).

La huerta de la Alberquilla y las parcelas anexas

Lo que hoy se conoce como huerta de la Alberquilla era, en el siglo
XVII, un conglomerado de parcelas, designadas con diferentes nombres,
y cuya propiedad detentaban distintos duefios. La primera vez que se
engloba bajo este término aquel conjunto es en 1632, afio en que el
conde de Revilla, Pedro Ferndndez de Velasco, corregidor de Toledo,
dicta embargo contra los bienes del mercader Alonso de Yepes, tesorero
de alcabalas y tercias reales en Toledo. Pasaba el personaje por
diferentes traspiés economicos que le impedian hacer frente a sus
obligaciones con la Corona y los particulares, ya que se habian
‘conjuntado: “la adversidad de los tiempos, Ia demora en la cobranza de
rentas y el retraso de la flota de Indias’”, impidiéndole recoger los
efectos y créditos necesarios para pagar a sus acreedores. Ante la
situacion de adversidad decide esconderse en un convento y ordenar
gue sus bienes sean tasados y puestos en venta (40).

{37) ADT. Leg. cit,, instrumento nim. 3

(38) Ibid. instrumento num, 4.

{39) Ibid., instrumento nim. 5. .

(40) lbid., afirmacién centenida en el instrumento anteriar.
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En aquellos afios deisfutaba el personaje de una posicién econdémica
muy importarite, constituida sobre bienes muebles, inmuebles y fincas
riisticas, sefialandose entre estas Ultimas la renombrada de la Alberqui-
lla, constituida ya por diecisiete parcelas y una superficie de 85
aranzadas, incluyéndose la antigua denominacion de la huerta, que en

afos anteriores no englobaban nada mas que 4 aranzadas, destinadas a vifia,
arboleda, membrillar y tierra calma, ademas de tener un pedazo de
huerta, una casa, un corral, una noria y una alberca. En la segunda
década del siglo XVII, Alfonso Fuensalida ha comprado dos huertas
colindantes: Anton Yafiez y la Arboleda, con una superficie total de
tres aranzadas y media, que presenta como cultivos mas significativos el
estar combinada la vifia con la arboleda (41). El traspaso en la
titularidad de la finca, de Alonso de Fuensalida a Alonso de Yepes, se
debi6 a que el primero estd casado con Catalina de Sampedro, hermana
del segundo, hijos ambos del comerciante Juan de Yepes, y aquella se la
asigné como donacion intervivos. Sin embargo. una serie de hechos
motivaron que Yepes disfrutase de la huerta antes de que su hermana
otorgase su testamento, otorgado el dia 22 de octubre de 1625 ante el
escribano publico Diego de Lucena, confiriéndole el total dominio
sobre la propiedad. El ano 1621, Yepes tomaba posesion prendarla de la
Alberquilla, para resarcirse de la cantidad de 552.000 maravedies que
en diferentes ocasiones habia prestado a Juana, quien en esos
momentos se habian marchado de Toledo (42).

Por su parte, Alonso, enire 1586 y 1621, habia ido adquiriendo
diferentes parcelas y de distintas designaciones, siguiendo muy de cerca
lo que en esos mismos afios efectuaba su cufiado, al comprar cualquier
pedazo que fuera lindero. Concretamente, Alonso de Fuensalida posee
el nombrado soto de Torres, Cercado, Choza Vieja y Torres, con lo cual
constituye una heredad que se compone de 27 aranzadas, en las que se
combina el membrillar, la arboleda y la sembradura (43); mientras

(41) La aportacién de datos se realiza en base a lo contenido en el instrumento nim. 4, relative a la
impaosicién tributaria a favor del Cabildo que hace Cosme Sanchez Espinosa.

{42) La toma de posesién se efectia ante el alcalde Gaspar Castellanos, el dia 19 de abril de 1425.
(43) Para la delimita<ién y sucesivas transmisiones nos hemos servido de los siguientes documentos: a.—
Venta de Pedro Ortiz a Francisco Diaz, protocolizada por Bernardine de Navarra (21-V-1535); b.— La de
Cristébal de Herrera a Diego de Salve, ante el eseribana Fernando Gario de Alcald (10-V-1544); c.— La
compra de Juana de Tobar, ante el escribane citado (4-XII-1559) y la venta del licenciado Bonifacio de
Tobar a Alonso de Fuensalida, signada por el escribano Pedro Ordénez (12-1X-1613).
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Yepes posee el cercado de Jaén o huerta del Jardin (nimero 8 y 11 de
los planos), la tierra del Rosal (nim. 12) v el Cercado (44). En total
tenia 31 aranzadas, en las que se cultivaba vifia v arboleda en la
primera, membrillar y arboleda en la segunda, y un cigarral de soto y
arboleda en la tercera.

La segunda etapa de compras se inicid en 1623, cuando Yepes
adquiere una parcela de tres aranzadas de vifa, en comhinacidon con
frutales, a los testamentarios del cardenal Sandoval y Rojas, lindera a la
dehesa de Juana de Castilla y la huerta de la Alberquilla (nim. 24). En
1625 se produce otra importante anexibn, en una tercera etapa de
compras, al venderle Ambrosio de Mexias un total de veinte aranzadas
en diferentes pedazos, segin la escritura protocolizada por Juan Sanchez
de Soria el 29 de marzo de 1625 (45). Veamos detenidamente algunos
detalles de aquellas parcelas:

—Maldonado, con una superficie de siete aranzadas destinada a vifia
y arboleda (46), habia sido adquirida por Mexias a Alonso de Illescas.

—El haza de los Leones (num. 14), con seis aranzadas de extension
en donde se cosechaban cereales, la cual sithan junto ala ermita de los
Lopez de la Cruz Ahedo, mas conocida como ermita de los Tejares, y la
dehesa de Valdescarnio.

—La denominada heredad del Manzanar, con cuatro aranzadas de
superficie, destinada a vifia en combinacién con fruiales de manzanas
(nim. 16). Resulta curioso conocer la escasa, mejor dicho nula,
evolucion de cultivos que la caracterizd, asi cuando Pedro de Hermosilla
la compra del peraile Lazaro Garceia, segiin se anotd en el reconocimien-
to de un tributo a favor del hospital de 5. Pedro, era vinia y manzanar y
esto sucedia en el ano 1497. En 1540, cuando es de Cataiina
Hernandez, sigue invariable en esos dos cultivos, continuando igual en
afos posteriores, segin se desprende de la venta a Pedro de Illescas (47).

{44) Se conserva una copia de la escrifura realizadeo por Pedro de Galde, el 21 de abril de 1539, donde se
anotaba un cigarral incluido en lo heredad.

{45) ADT. Leg. cit. instrumentoc nom. 4.

{46) Cuonde esta tierra es vendida o Diego de Flores, en 1536, por Elena de Sosa, se dice que cuatro
oronzadas estaban plantadas de majuelo, mientras que en 1590, cuando la recibe Lorenzo de lllescas,
aparece como cercado de vinas, arboleda y casa.

(47) Realizé la escritura Payo Rodriguez, el 22 de abril de 1557,
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—La propiedad de la Aranzadilla, llamada asi por ser su extension
una aranzada, estaba plantada de viha y frutal, siguiendo perenne ese
bicultivo desde 1557, cuando la compraba el cura de San Torcaz,
Sebastian de Horozco {(num. 17) segin la escritura efectuada por el
escribano Pedro Gonzalez, el b de julio.

—Matavacas es otra propiedad comprada por Yepes que media dos
aranzadas, en donde también se alternaba la viiia con arboles, teniendo
por linderos una propiedad del jurado Fresno y el camino del Soto (48).

Cuando en 1633 se pone en venta la huerta de la Alberquilla, a
consecuencia de la ya relatada quiebra de Yepes, estando éste ya enla
cdrcel, apenas si acuden posturas a los pregones, quiza esperando en una
bajada estruendosa de la base de licitacion. En marzo de este afio se
presenta una oferta patrocinada por Francisco Lopez de Soto quien
ofrece 74.000 reales por la propiedad, con un descuento de 4.000 reales
de prometido. Francisco de Paramo, a la sazén abogado de Yepes,
presenta un recurso para evitar la transaccion, alegando que su
defendido considera muy bajo el precio ofrecido por sus heredades,
teniendo en cuenta que las 85 aranzadas de superficie proporcionana
una renta anual del orden de 10.000 reales, al calcular que las tierras de
siembra producen en arrendamiento 2.600 reales, los sotos de membri-
llar 5.000 reales y 1.500 reales los frutales, afiadiendo a ésto el
producto de tinajas, colmenas, lefias y aves (49).

De apenas nada serviran los alegatos de Alonso de Yepes, encamina-
dos a evitar la venta a la mejor oferta presentada, pues el dia 21 de abril
se protocolizaba la escritura de adjudicacion a favor de Lopez de Soto.

El recién estrenado propietario vuelve a imitar las directrices de
anexiones de los antiguos duefios, aunque deja pasar siete afios antes de
poner en marcha su plan, comenzando éstas en 1639, cuando compra el
llamado haza de Torres (letra E del plano), cuyas treinta aranzadas
estaban destinadas por entero a membrillar, por las cuales pagd 2.500

(48) El escribano Antén Alvarez de Madrid, el afio 1530, realizabala escritura de venta a favor de Andrés
y Lorenzo Nufiez, mercaderes, estando de vifia y arboleda, tontinuando asi en 1591 cuande la compra el
tejero Juan Gémez,

(49) ADT., leg. «t., instrumento ndm, 4,
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reales, mas un gravamen tributario, que reconocid a favor del convento
de la Trinidad, de 100 maravedies anuales (50).

Por aquellos afios del primer tercio del siglo XVII, el denominado
soto de Alcardete se componia de otras heredades, ademas de las
resefiadas de la Alberquilla y el *‘quintillo’’ de dofia Juana, como eran:

—La huerta del Paraiso (letra K), propia de unas memorias
administradas por el teniente de la iglesia de San Lorenzo y pot un tal
Diego de San Martin, cuya superficie era de veinte aranzadas y se
dedicaba a tierra de sembradura y, en combinacion, arboles frutales.
Esta huerta pasé a disfrutarla en arrendamiento el escribano Diego
Sanchez-Tamayo, en 1704, seglin la secritura firmada con el receptor de
la Universidad toledana, Juan Simon de Villasana (51).

—El soto de Sarmiento, que como ya hemos anotado anteriormente
pertenecia a las capellanias de Juana de Castilla (Letras MT) y que con
una extension de noventa aranzadas se destinaban a arboleda, membri-
llar y tierra de sembradura. En los ahos a los que venimos haciendo
referencia se denominaba Moreras Altas, quiza por habérsele aplicado el
nombre de la produccion agricola mas predominante de la parcela (52).

—La denominada huerta de la Emperatriz (letra J) habia sisdo
comprada por la emperatriz Isabel a un tal Diego de Mora, estando
gravada por un tributo de 3.500 maravedies a favor del convento dela
Concepcion. Cuando muerte Isabel, Francisco de Pesoa, como tesorero
de su marido Carlos I, realiza 1a almoneda de sus bienes y comunica a
las monjas (53), como sefioras del dominio util, si querian pasar a
disfrutarla como bien propio, fijindose su precio en 300 ducados. Poco

—_—

(50) Los propietarios de estas 30 aranzadas fueron los siguientes: Rodrige Sarmiento y su mujer Inés
Alonso, que vendieron a Nifio 90 aranzados, de las 120 que componian el soto, por pracio de 450.000
maravedies; los hijos de aquellos, Teresa, Cataling, Inés, Juana, Maria y Pedro, venden las 30 aranzadas
a Diego Castellanos, segin la escritura de Harndn Garcia de Aleald efectuado el 9 de julio de 1542,
(51) Escritura otorgada ante Juan de Pefivelas, & 9 de maye de 1704. En 1614 se la nombraba huerta de
laytique y se dice que estd totalmente arrasada por la crecida que he sufrido el rio ese afo.

(52) Para pagar el costo total de esto propiedad, Nifio tiene que imponer un censo de 1.000,000
maravedies a favor del cardenal Silices, segin la escritura hecha ante Juan $anchez de Canales (156 de
junio de 1556), pasande a lo fundacién de Santa Maria [a Blanca, cuye redencién efectuard Juana de
Castilla ante Gabriel de Morales (17-XH-1613).

(53) Lla escritura la realiza Juen Sanchez Montesinos, el dia 13 de julic de 1539,
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tiempo tuviercn la propiedad en sus manos las monjas y se la vendieron
a Hernando Nifio, segiin dejamos enunciado paginas atras. En estos afios
su cultivo mas predominante eran los arboles y los productos de huerta,
mientras que en 1715, cuando se realiza uno de los apeos, ante el
conflicto entre los capellanes y el convento de Santa Fe, las diecinueve
aranzadas que tenia se dedicaban a sembradura y membrillar.

—La heredad llamada de la Rinconada y el Puntal habia sido
compradas por Hernando NIio, en 1542, a Maria de Silva, mujer de
Juan Terréon de Guzman, por 27.844 maravedies, y a Luis de Mesa, por
4.614 maravedies, respectivamente (54). La evoluciéon que sufre su
superficie a través de los aflos esta enmarcada en continuas vicisitudes,
ya que las diferentes crecidas del rio lo hacen disminuir por unos lados
y aumentar por otros, llegando hasta a dar nacimiento a una isla en las
cercanias de su ribera (55).

Muy escasas noticias se han podido recabar de otras propiedades
situadas en este soto de Alcardete, entre las que. figuran las sefialadas
con los numeros 25 y 26, la llamada heredad de Juan de Lucena,
dedicada en el siglo XVII a membrillar en una extension de siete
aranzadas. Al parecer esta parcela la poseyd el escribano Gaspar de
Santa Maria, disfrutandola después Magdalena del Casiillo y su marido
Diego de Ocampo, quienes posiblemente la vendiesen a Yepes, aunque
en el pleito de 1658 alegaba su pertenencia, como propia del may orazgo
de los Nifios, Gabriel Nifio de Guzman,

La sefialada con el namero 28, la de Almoguera, se la cita unida a la
nimero 29, propia de Juan de Toledo. A principios del siglo XVII se
sefiala que estd plantada de alamos. En cuanto a la tierra nombrada de
Valladolid, Montoya y Mendoza, comprada por Nifio a Hernando y
Diego de Montoya en 1540, figura entre las hipotecadas al vender
Hernando Nifio a su tio Rodrige la dehesa de Alamedilla (56). El
fracaso de la compra se concreta en la propiedad de Alamos (letra @),
propia de Alejo de Montoya, quien tras sucesivos intentos de adquirirla
por parte de Nifio, nunca se cuenta entre sus posesiones. Ninguna

154) El escribano fue Fernan Garcia de Alcald, el 30 de diciembre de 1542,

1551 ADT, leg. cit., instrumento nim. 4.
134 Eseritura protocolizada por Juan Sancher Montesinos, el dia 13 de agosto de 1540
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informacién hemos podido obtener en torno a la parcela denominada
de Talavera, ni tampoco la que componia el llamado mayorazgo de
Juan Calderon de la Barca.

En los primeros afios del siglo XVIII se va a suceder una nueva
evolucion en el derecho de posesion de una gran parte de las heredades
que venimos enumerando, al constituirse el convento de Santa Fe en el
virtual propietario de toda la huerta de la Alberquilla. El comprador
efectivo, aunque hombre de paja en la transaccion, fue el escribano
Diego Sanchez Tamayo, que en aguellos dias es mayordomo y
apoderado general del cenobio santiagista. El serd guien cierre el trato
con Josefa Lopez de Soto, viuda de Alonso de Ubeda, como hija de
Francisco Lopez y su heredera, aungque posteriormente traspase sus
derechos sobre la propiedad al convento, alegando que tal compra la
hizo disponiendo de fondos que pertenecian a esa institucion. Eso si,
quedandose con el disfrute del derecho de arrendamiento de toda la
huerta, fijandose su renta en 1.500 reales anuales (57).

El convento no va a seguir la trayectoria de no incorporar nuevas
tierras a la propiedad adquirida, por el contrario, permanece fiel a la
politica que ya desde antiguo propiciaron sus duefios y sigue adquirien-
do parcelas linderas a la huerta de la Alberquilla. Asi, por ejemplo, en
1738, compraba al convento del Carmen de Madrid la heredad llamada
Longuera (letra A), de dos fanegas de cabida, cuyo propietario habia
sido un tal padre Quifiones; también se posesionaban en ese afio del
haza de los Leones, en término de Valdecid, de cuatro aranzadas,
dedicadas a sembradura, v a Teresa Nieto la compraban Almacigos,
heredad destinada a viha en sus dos fanegas y siete celemines. A las
concepcionistas franciscanas las compraban las santiaguistas la propie-
dad del Tornero, en septiembre de 1746, cuya superficie era de once
fanegas y cuatro celemines, mis un pedazo de baldfo llamado
Cambroneras, de seis fanegas y media, que sitdan en el camino de las
Nieves (58). En los afios posteriores van a ir afladiendo la tierra del
Soldado, con dos aranzadas y siete celemines, y la Peraleda, una fanega

{57) Escrituras otergadas por Manvel Ruiz Machuca, 19 de marze de 1702, y José Lorenzo, el 19 de marzo
de 1703.
(58) ADT, leg. cit., instrumento nom. &
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y cuatro celemines, dedicada esta Gltima a huerta y cercada, con 36
alamos.

En total, a mediados del siglo XVIII, el convento de Santa Fe
disfrutaba en propiedad de una extension de 139 aranzadas y 2
celemines, mds unas anexiones improcedentes, por cuyo motivo surge el
pleito con las capellanias de Juana de Castilla, que hacian una extensién
total de 206 aranzadas y 11 celemines, quedando, pues, la ribera del
Tajo en manos de los siguientes propietarios:

Una fundacidon religiosa, la de Francisco Hidalgo, cuya capellania
estaba en la iglesia de San Lorenzo, que era propietaria de la huerta del
Paraiso.

Dos mayorazgos con propiedades junto al camino de Yepes, que se
intitulaban de Talavera y Calder6n de la Barca.

La dehesa del mayorazgo delos Niho, ocupando la parte central-oes-
te de las tierras situadas entre el rio Tajo ¥ el camino de Ocafia.

Los que se denominaba dehesa de las capellanias de Juana de
Castilla, en la parte central-norte.

La llamada huerta de la Alberquilla, gue poseia el convento de Santa
Fe, en la parte lindante con Calabazas.

Y por ultimo, la hacienda del hospital de la Misericordia y 1a huerta
de Juan de Marcha.

A la derecha del camino en direccion a Qcafa, en los sotos de
Valdecid y Valdescarnio, se situaban una serie de propiedades —entre
ellas el olivar del maestre Leon—, todas ellas pertenecientes, hasta el
lindazgo de la torre atalaya, al marqués de Tejares.

Después de este recorrido ne nos queda nada mas que hacer una
conclusion sucinta a toda la evolucion comentada, partiendo de la
conocida evidencia de que la aristocracia ciudadana agregd un importan-
te patrimonio rural y urbano al poder politico, aspecto que es muy
evidente en la familia Silva. La vinculacion de los cargos de mayor
jurisdiccion dentro del Ayuntamiento a las fuerzas terratenientes, se
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perfila con toda nitidez en aquel nucleo de nobles toledanos (59),
puesto que el concejo toledano, aristocratico y oligarquico, va a ser
durante centurias un exclusivo monopolic de la nobleza (60). La tierra
es uno de los elementos primordiales que consolidan una posicion
social, de aqui el afan de muchos de aquellos individucs en ampliar el
dominio sobre ella. Los ejemplos de Alonso de Silva, Pedro de Silva o
Juan Goémez de Silva suponen la corroboracion taxativa de ese
planteamiento, no pudiéndonos olvidar en ningn momento de
Rodrigo y Hernando Nifio, que por una curiosa linea de concentracion
de parcelas consiguen ser casi absolutos propietarios de una extensa
propiedad. El caso de Alonso de Yepes es muy diferente en sus aspectos
externos, aunque tenga intensa imbricaciones con la mentalidad de
Silvas y Nifios. Este personaje no es miembro de la clase aristocratica y
oligarquica, pues su encuadre profesional le sitila en la mercantil y
comercial, de la cual podia haber partido el empuje necesario para
consolidar lo que no dejo de ser un engendro: la burguesia toledana, Sin
embargo, la frustracion de aquel espiritu colectivo, si bien cefiido a un
niicleo no muy importante numéricamente, tiene un significado que se
enlaza con factores de movilidad social y, consiguientemente, en la
imitacion de un comportamiento. La posesion de la tierra vuelve a tener
una clara vigencia en la dignificacion del puesto social, como un medio
de conseguir el estado noble.

Por lo que respecta al aprovechamiento del suelo, las variaciones que
se observan en la vega del Tajo en el transcurso de los siglos reflejan una
acusada concentracion de la tierra y una transformacién del medio
natural. Si para estudiar la evolucion agraria tomamos como punto de
referencia, por lo que respecta a esta ribera del Tajo, la opinién de Luis
Hurtado, tendremos que considerar que el cultivo predominante en el
soto es el membrillo. Sin embargo, itn analisis de aquella generalizacion,
en base a los cuadros que aportamos, que por otro lado no son
demasiado exhaustivos, permite constatar otras peculiaridades, como
son la existencia de otros cultivos: cereales, frutales, vifias y alamos. En
el transcurso de los afios se da un cambio estructural en la produccidon
con variantes marcadas, aungue si bien hubo casos en que la

(59) DOMINGUEZ ORTIZ, A.; La sociedod espoiola del siglo XVil. Madrid, 1964, pags. 232-233.
(60} LORENTE TOLEDOQ, E.; Gobierno y administracién de la ciudad de Toledo y su término en la segunda
mitad del siglo XVI. Toledo, 1982, pags. 30 y 55.
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permanencia de un determinado cultivo traspasd las centurias sin
evolucion. Por el contrario, en el siglo XVIII la evolucién es mucho mas
patente, va que se realiza un contraste profundo, al llevarse a cabo una
extensiva plantacion de moreras, en especial en los aledanos del rio,
aunque su cultivo estuviese combinado con otros.

Este ha sido, pues, un estudio aproximativo en torno a la propiedad
y aprovechamiento del suelo localizado en un determinado paisaje
agrario, circundante a la ciudad de Toledo, cuya linea de investigacién
habria que desarrollar de forma mas generalizada en un futuro, dado
que apenas si se conoce en profundidad cual fue y como evolucioné el
paisaje del término toledano,

ORDEN SUCESIVO DE LAS PROPIEDADES QUE INTEGRABAN LA ALBERQUILLA

Nom. de parcelas  Propietario Cultivo Fecha Superficie
1 {Sote de Torres) Pedro Ortiz de Herrera Vifo y 21-v-1535 2 aranzadas

arboleda
Miguel de Alcala )
Cristébal de Herrera
Diego de Salve 10-5-1544
Juon de Tobar Vifia y

membrillar &-XI-1559
Bonifacio de Tobar

Alonso de Fuensalido Arbeleday  11-I1X-1413
membrillar
2-3-4 Antdn Yafiez Arboleda y 8 aranzadas
{La Alberquilla y La sembradura  25-1-11560
Arboleda) Andrés Lépez

Cristébal de Soso
Cosme Sanchez Espinosa

Alonso de Fuensolida 3-¥IiI-1600

5 (€l Cercado) Maestro Pérez Arboledo 1560 9 aranzadas
Andrés Gémez
Cosme Sanchez Espinosa 30-VIHI-1578
Alonso de Fuensalida 30-VIIl-1400

6 (Torres) Pedro San Miguel Membrillar y 4 aranzadas
Melchor de S. Pedro fierra calma
Hernando de Madrid 9-X1-1560
Alonso de Fuensalida

7 {La Choza) Genzalo Hervas

Viejo) Francisco Sanchez
Andrés Lopez Vifia y 1539 4 aranzadas
isabel Viedma arboleda 1540

Francisco de Mora

Cristébal de Sosa

Sebastidn de Sosa

Alenso de Fuensalida Vifa y 31.X0-1597
arbaleda
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8-9-10-11
{Cercado de Joén o
huerta del Jardin)

12 (Tierra del Rosal)

13 (El Cercado)

14 (Hoza de los
Leones)

15 (Maldonado)

16 (Manzanar)

17 (Aranzadilta)

18 (Motovacas)

66

Toribio Hernandez
Alonso de Madrid
Francisca Lopez
Francisco de Vera
Gaspar Ruiz
Alonso de Yepes

Diego Brasa

Juan Braso
Acacia Biedma
Francisco de Vera
Gaspar Ruiz
Alonso de Yepes

Hernando de Aguilar

Cofradia Madre de Dios

Ifigo de Orejon
Francisco de Vero
Gaspar Ruiz
Alonsc de Yepes

Juan de la Torre
Andrés Gomeaz
Pedro de lllescas
Alonso de lilescas
Ambrosic de Mexias
Alonso de Yepes

Elena de Sosa
Pedro de lllescas
Alonso de llescas
Ambroxio de Mexias
Alonso de Yepes

Pedro Hermosilla
Catalina Hernandex
Pedro lllescas
Ambrosio de Mexias
Alonso de Yepes

Juan de Torres
Sebastian de Horozco
Andrés Pérez

Rodrigo Moroles
Alonso de lllescas
Ambrosio de Mexias
Alonso de Yepes

Fernande Calderén
Francisco Villaseca
Miguel Garcia
Andrés Nuafez
Quiteria de VYargas
Alonso de lllescas
Ambrosio Mexias
Alonso de Yepes

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.

Membrillar

Vida y
arboleda
Vifa y

arboleda

Membrillar

Cigarral, suto
y arboleda
Arboleda con
pozo

Arboleda de
membrillos
Almendral

Arboleda

Vifa y
arboleda

Vifa y
arboleda

Vira y
orholeda

Vifio y
arboleda

Vifia y
arboleda
Vifa y
arboleda

Arboleda

16-VIti-1564
21-VH-1571

158%

7-¥-1621

1591
1593

7-¥-1621

14-1-1958

27-1%-1569

27-1%-1569

29-1-1625

1556
1589

29-N1-1625

5-11-1497
1540
22.I¥-1557

Q-X-1624

5-VII- 1537

20-11-1625

1530

1591

29-1-1625

4 aranzadas

9 aranzadas

12 aranzudas

6 oranzedas

7 wranzadas

4 aranzados

1 aranzado

2 arenzadas



19.20

21.22-23

24 |Barnal!

25-246 (Morcilla)

27

28

29

30

32-33-34
[{Almarigo)

35-36
Soldade
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Inés Alvarez

Juan de S, Juan
Bernabé Lopez
francisco Robledo

Juan Genzalez de Lora
Luisa de laro

Francisco del Fresno
Luisa del Fresno

Diego de Vargas
Alonso de Yepes

Alonso Bernol

maria Dias

Pedro Bernaldo

Cardenal Sandoval y Rojas
Alonso de Yepes

Juan de Lucena

Juan de Benavente
Juan de Toledo
Gaspar de Sta. Maria
Bartolomé de Ocampo
magdolena del Castillo
Diego de Ocampo
Alonso de Yepes

Damidan de Almoguero
Juan de Toledo
Alonsa de Yepes

Juan de Toledo
Alonso de Yepes

Andres Lopez
Cristébal de Sosa
Alonso de Yepes

Rodrigo de Sontos
Eugenio Duarte

Diego Castellanos

Juan Castellanos
Ferncndo de Borja
Mario de Berja

Juan de Pomar
Francisco Lopez de Soto

Juan Genralez de lora
Luisa de Lora

Francisco del Fresro
Luisa de Lora

Francisco Quifiones
Teresa Nieto

Convento del Carmen
Convento de Santa Fe

Alonsc Arios
Juan Romos
Beatriz Hurtade
Florencio Aguila

6 aronzados

Vina y 1557 3 aranzadas
membrillar

9-viI-1403

30-X-1623
Arboleda 7 aranzadas
Arboleda

Membrillar 1639

Tierro y 15 aranzadas

membrillar

17-5-1738

Tierrc

Tierra 1583 2.5 aranzadas

67



37.38 Pedro Diaz 1583
Pedro Rodriguez
Convento del Carmen
Convento de Sonta Fe

39-40 Catalina Quiros Toorn L&2 11 tanegos ¥
(Fornero y Juan Fuentes 9 fanegas
Cambroneras) Diege de Sontiago Ramos

Francisco de Santiago Ramos
Manuel de Santioge Ramos
Convento Concepcion
Convento Sonta Fe
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ENTORNO A JUANELO
TURRIANO

Por Almudena S. Palencia
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A lo largo de la historia, Toledo ha tenido un atractivo tal que, con
frecuencia, grandes hombres han permanecido en ella y los fugaces
turistas repiten su visita seguros de encontrar siempre algo nuevo, ya sea
en sus edificios, en su paisaje o en su luz.

Los toledanos hemos tenido la suerte de contar con vecinos tan
insignes como un Greco, un Lope de Vega, un Juanelo Turriano. Sus
coeténeos tuvieron la suerte de conocerlos, de admirarlos; nosotros
intentamos, a través de sus huellas, conocerlos mejor, penetrar en su
vida, avidos de nuevos detalles que completen la visidon que de ellos
tenemos.

dJuanelo y el Greco presentan grandes similitudes. Ambos son
hombres de formacion tipicamente renacentista. Italia les dara sus
primercs toques para venir a Espafia, atraidos por un ambiente
cortesano donde el artista era estimado y favorecido; los dos pasaran el
Oltimo periodo de su vida en Toledo, donde dejan constancia de su
saber; su obra sera reconocida ya en su tiempo, internacionalmente en
el caso de Turriano y pienso lo mismo en el caso del Greco; ambos
tendran un hijo (hija en el caso de Juanelo) y pasaran su vida en esta
ciudad pidiendo lo que creian que era justo. De sobra son conocidos los
pleitos a los que tuvo que recurrir el cretense para consguir la
remuneracién que exigia por sus obras; del mismo modo, algunos
documentos han dejado constancia de las peticiones de Juanelo para
que le pagaran su trabajo.

Mucho y muy variado se ha escrito y estudiado de Juanelo
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Turriano, y mucho queda por saber de él. Ni su infancia ni su obra han
sido totalmente aclaradas, a pesar de los magnificos estudios de Retiy
Gareia-Diego.

La mayoria de los autores confirman gue nace en Cremona entre
1500 y 1515. Unos, como Reti, establecen la fecha de su nacimiento
alrededor de 1500; otros, como Garcia-Diego, ia establece algunos afios
después, hacia 1511. La idea de que tuvo una infancia pobre es la mds
extendida, si bien este dltimo cita la posibilidad de que su padre fuese el
maestro Gerardi. Garcia-Diego (1) se basa en la publicacion por la
revista I Torazzo de un acta notarial, fechado en Milan el 23 de mayo
de 1550, que dice: ““del maestro Ianellus de Turrianis, hijo del difunto
maestro sefior Gerardi, habitante de Milan...” De Milan parece ser su
hija Barbula Medea, madre de Maria Turriano y abuela de Juanelo y
Gabriel.

Juanelo, artifice y relojero lombardo, viene con el séquito de Carlos
V de Italia. En 1530, cuando Carlos fue coronado emperador, conocida
su aficién por las artes mecanicas, se le regala el reloj de Giovanni Dondi
construido en la mitad del siglo XIV, pieza extraordinaria segin las
fuentes, pero que se hallaba muy deteriorado por el tiempo y el
abandono. Ordenada por el rey su restauracion, el Marqués de Vasto,
don Antonio de Avalos, recomienda a un desconocido relojero, Giova-
nni Torriani, para que lo arregle. Con esto se gana el afecto dd emperador,
que le traera a Espaifia y para el que trabajara hasta los Gltimos dias de
su vida. Estuvo en Yuste cuidando de unos relojes asironomicos
inigualables y recibiendo un sueldo de 75.000 maravedis.

A la muerte de Carlos V pasa a servicio de Felipe Il y sera entonces
1 - M “
cuando construya el Artificio, que le hara famoso internacionalmente.

(1) Los relojes y autématas de Juanelo Turriano. "Tempus tugit”, Monogiatias Espanolas de Relojeria, VI.
Albatros Edicién, Madrid-Valencia, 1982.
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EL PROBLEMA DEL AGUA

No cabe duda de que los numerosos aljibes que poseia, y ain posee
la ciudad, la han provisto del agua necesaria, unido a los acarreos que
posibilitaba la proximidad de un rio en cierta manera caudaloso, como
es el Tajo.

La historia demuestra que el pueblo toledano se ha preocupado
siempre por el agua y ha pensado en su obtencion en distintas épocas y
por distintos medios. Ya los romanos suministraron agua a la ciudad,
traida del rio Guajaraz, en los Montes de Toledo. Junto al puente de
Alcdntara aOn hoy se pueden apreciar restos de esta obra romana. El
abastecimiento romano constaba de los elementos tipicos en este
género de construcciones: el embalse y su presa, mas la conduccion o
canal. Partia de la finca de La Alcantarilla, término municipal de
Mazarambroz, y para salvar el rio se construyé el acueducto (2).

Pero ademas de esta ingente obra romanJa, el toledano se ha
preocupado por la obtencion de tan preciado liquido aprovechando lo
que la naturaleza habia puesto a sus pies. Como querian evitar el
trasiego de subir y bajar con caballerias al rio, pensaron en la
posibilidad de subirlo mecdanicamenie a la parte mas alta de la ciudad,
pues los adelantos del Renacimiento lo permitirian.

En las Actas Capitulares del Archivo Municipal correspondientes a
los afios 1526, 1527 y 1529 encontramos noticias del ““hedificio del
agua que se pprocura de subyr a esta ¢ibdad”. En el ayuntamiento del
miércoles 23 de mayo de 1526 (3), entre otras cosas “‘platycaron sobre
quien sera recebtor de la sysa quando oviese prouisyon de sus
magestades para poderla echar y otros qualesquier maravedis que se

(2) Sobre esto es interesante el articulo de Julic Porres Martin-Cleto El abastecimiente romano de aguas o
Toledo. “Provincia’, n2 71, 1971.

(3) "Estando reunides D. Juen Hurtado de Mendozo, Corregider e Justicia Mayor, D. Juan de Silva, Alcalde
Mayor, y Alonso de Silva y el Mariscal Herndn Diaz de Rivadeneira, Francisco de Maraidn, D. Diego de
Silva e Juan Zopata, Regidores, Gaspar de Avila, Alonss de lo Torre y Pedre de Valladelid y el licenciado
Francisco Lépez de Ubeda, el licenciado Leén, Francisco Ramirez de Sosa, Juan Solane, Diego de Argame
y G2 de la Torre e Alonsa de Burgos, jurades y Francisco Ponce, jorado, y Alonso de Sosa, jurado y Alvare
Huzylio™.
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ovieren para el hedificio del agua gue se procura de subyr a esta cibdad
y para ello votaron en esta manera...”” Sale elegido Bernaldino de Torres
para recibir tal impuesto.

La financiacién del edificio se realiza mediante la sisa y otras
medidas: “Yten que qualquiera que metyere carne escondida la pierda y
sea para el hedificio” (4). La actitud de la Iglesia no es undnime; por un
lado tenemos el préstamo que hace el candnigo Juan Ruiz para socorrer
el edificio y por otro al convento de San Juan de los Reyes, que por
boca de fray Antonio Zapata suplican (5) que no se pida sisa del agua a
su aguador. Al primero se le devolverin los cien ducados mediante la
sisa (6); los segundos, debido a su pobreza y a que no tenia propios, se
les perdonara ésta. El “derecho de sisa” comprendia la fuente de
ingresos consistentes en la reduccion hecha por los comerciantes en
favor de la Hacienda o los fondos publicos, en los pesos y medidas de
sus establecimientos. Los servicios solicitados por el monarca se
llevaban a cabo gravando el consumo por medio de la citada reduccion.
Pero no solo los franciscanos, la misma ciudad se encuentra reacia y ast
nos encontramos que el Cabildo y su Dean proceden en censura contra
ella por causa de la sisa para el edificio del agua. Ante esta situacion se
recurre a su Majestad y su Consejo y a la Chancilleria de Valladolid,
para que pongan remedio (7). En la misma reunion del 13 de agosto de
1526 se vota y, aunque la sisa habia sido quitada ya de varias rentas, se
acuerda retirarla de todas las cosas en que se habia echado y que
solamente se eche en el vino, ¥y asi nos encontramos con que en el
ayuntamiento del 3 de julio de 1527 mandaron librar al mayordomo de
la ciudad 310 ducados en la sisa del vino para la paga del edificio del
agua (8),

{4) Actas, oio 1526, fel. 10 v. Archive Munitipal de Teledo.

(5) Actas de 1528, fol. 11 v. Archive Municipal de Totedo.

(6) “"Hizose razon ¢l mayordome Bernaldine de Torres de cien ducados que rescibié de los seores Alcalde
Mayer y D. Gutierre de Guevara quales paso el canonige Juan Ruiz para socorrer el hedificio del aguc
prestados hasta fyn de sptyembre y mandaron que los cobre de la sysa y los pague al tiempo al dicho
canonigo porque los dichos sefiores se obligaron a las pagar y la cibdad quedo de las pagar y sacarles a
poz y a salvo”. Actas de 1524, fol. §.

{7) En el Ayuntamiento del lunes 13 de agosto de 1526 "platycaron en como el vicario de {a santa ygleisa
de Toledo a pedimiento del dean y cabildo procede por censura contra lo cibdad por cabsa de la sysa
para el hedificio del agwa y mandaron que se enbyen dos despachos unc a su Magestod y a su muy alte
Consejo y otro o lo Chancilleria de Valladolid en que se suplique y provea el remedio dello y que los
diputados del agua lo despachen con los testigos y ofras cosas a costa de la cibdad y los correos que lo
levaren asymismo a costa de la cibdad".

(8) Actas de 1527, fol. 3 v.
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El promotor de tan singular obra es el marqués del Zenete y la
realizan un maestro extranjero llamado Quantrin (9) y un tal Adrian. El
24 de junio de 1527, cuando parece que toca a su fin, es visitada por los
justicias, diputados, los maestros Enrique y Anton Egas y Alonso de
Yepes, y los reverencos fray Francisco Zapata, fray Juan de Mallorcas y
Francisco Quemado; y al dia siguiente, reunidos todos ellos en sesion,
excepto fray Francisco, conciertan que se haga subir el agua hasta el
Carmen (10). Por el Ayuntamiento de 23 de febrero de 1529 sabemos
que el agua sube, por lo que se manda hacer un pilar donde caiga el agua
para que pueda cogerla la ciudad. Al tiempo deciden enviar a Rodrigo
Nifio y Parraga a hablar con el marqués, para que interceda ante el
cabildo y le suplique no pida el dinero que presté mientras corra la sisa
de que se ha de pagar el edificio.

Las noticias posteriores que nos dan las Actas que se conservan
consisten en que la ciudad, de acuerdo con el marqués, decide despedir
al maestro y su ayudante por no haber cumplido con su palabra. En las
sesiones del 10, 13 y 15 de marzo de 1529 se discute ¢como se ha de
hacer el despido. Se encargara de ello D. Francisco Recaldo, tesorero
del marqués, en representacion de éste, y los Regidores Alonso de Silva
y Juan Nifio con Francisco de Segura y Francisco Ponce como
representantes de la ciudad (11). Se discute sobre el salario y
gratificacion que se le podia dar y, después de exponer pareceres,
deciden despedirle sin mds salario que el que habia recibido con

{9) En el ayuntamiento del miércoles 5 de septiembre de 1526 “Mandaron librar en el mayordomo en la
quenta del ogua 9500 que de a maestre Quantrin (?) maestre del agua para conpror una mula y que se los
quente en sy solarie porque mejor pueda yry venir al hedificio que yrie yendo a pye”. Actas de 1526, fol
24v. El nombre del maestro aparece abreviado, por lo que puede no ser exacto la transcripcién.
{10) En el Ayuntamiento de 28 de junio de 1527 los sefiores Justicias, Regidoresy Jurades “'platycaron sobre
que oyer fueron a ver el hedificio del agua los sefiores justicias y diputades y llevaron consygo a maestre
Enrrique y Anton Egas y Alonso de Yepes principales maestros y a los reverendos padres frey Francisco
Copota y frey Juan de Mallercas y o Francisco Quemado espyrimetados en obras y obras de ryberas los
qvoles oy asymismo estovan presentes sgepto frey Froncisco y que vieron el dicho hedificio y asy
platycado todos unanimes y conformes y con parescer de fos dichos maestros se conformaron en que se
haga el ensaye del subyr del agua hasta el Carmen porque esto fecho se entendera en lo demas que
convenga o se vera o podra conascer la subgesyon dello”. Actos de 1527, fol. 4.

(11} Miéreotes 10 de marzo de 1529 "Vyno al ayuntomiento don Pedro de Guevara con una carta del sefior
marques del Zenete, Conde de Nasao, sobrelo que toca a la gratyficacion del maestro del agua, para que
el y la persona que la cibdad nombrare lo vea y porque el se parte nonbro en su lugar a Francisco de
Rycaldo, thesorero del dicho sefior marques, y supplico que la cibdad nenbre persona o personas que en
ello entyendan y despachen al maestro; la cibdad nonbro para ello a Alonso de Sylva y a Juan Nife
Regidores y a Francisco de Segura y Francisco Ponce y que supliquen ol sefior conde de Ryvadavia que
entyenda tanbien en ello y de su parescer a los diches” Actas de 1529, fol. 21v.
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anterioridad, pues consideran que no ha cumplido v que la ciudad no ha
tenido culpa en ello. Cebrian de Cordoba se encargara del resto.

Algunos historiadores como Ponz, en su Vigje de Esparia (12) y
Parro en Toledo en la mano, (13) hablan de este intento del marqués
del Zenete y nos dicen que durdo muy poco, atribuyéndolo a que los
cafiones conductores no podian resistir la violencia del agua. El primero
nos dice que era una especie de batan, que *hiriendo el agua con mazos,
la impelia hacia arriba por unos cafiones, que de ningin metal pudieron
resistir a la violencia del agua’ (1.4).

Como suele ocurrir cuando se realizan obras con una finalidad
publica, hubo personas que en alguna medida salian o podian salir
perjudicadas. Tal es el caso de Garcia Sanchez de Pastrana y del
convento del Carmen. En la sesion del 18 de mayo de 15286 se somete a
voto “la seguridad que pyden los duefios de los molinos donde se ha de
traher el agua para sy rescibyeren dafio o estorvo™ (15). Por la respuesta
de Antonio Alvarez se deduce que el edificio se hace cerca de los
molinos del tal Garcia y, en general, opinan que ho se debe perjudicar a
nadie y si asi fuere acuerdan pagar el dafio causado (16). El convento
del Carmen saldra verdaderamente perjudicado al quedar los cimientos
del claustro destrozados, para lo que la ciudad acuerda entregarle 20
ducados el 14 de junio de 1531. Los dafios se atribuyen al hundimiento
de los cahos de metal y a las fraguas de la obra, que al hallarse tan
proximas producen tales destrozos (17).

Posterior es el intento de los flamencos maestre Jorge y Juan Coten,

{12) Tomo |, pag. 156.

{13) Tomo |l, pag. 659 y ss.

{(14) ©.C., pag. 156.

(15) Actas de 1526, fol. év. Archivo Municipal de Toledo.

(16) Actas de 1526, fol. 7.

{17) En el Ayuntamiento del 14 de junio de 1531 se lee que “El prior y convento de Santa Maria del Carmen
desta muy noble cibdad de Toledo, capellanes de vuestra seforia dezimos que por ofra petygion ovimos
suplicado que sy este saber come por cousa de averse en una parte del dicho monasterio que estava pared
en media de la cloustra del hecho el hundimiento de los caios del metal que esta muy noble fibdad mando
hazer para el hedificio del agua y asymismo por aver puesto las fraguos junto a fa dicha pared se
quemaron los fimienfos y se hundio la mayoer parte de la claustra del dicho monasterio y de presente esta
hundida y no tenemos con que lo alcar y reparar y pues por obedesger el mandato de Vuestra Sehoria
tovieron alli las dichos fraguas y vino de alli el dicha dafo supplicamos a Yuestra Sefioria que nos mande
fazer alguna limesna para el dicha hedifisio porque en esto de mas que Dios nuestro sefior y su vendita
madre seran servidos Vyestra Sefierio nos hara mucha merged y limosng y safystara parte en el daio que
nos s venido...” Acto de 1531, fol. 11, Archive municipal de Toledo.
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que también fracasan. Hay que esperar a Juanelo para que el proyecto
triunfe y el problema guede resuelto, al menos durante los cincuenta
afios que los historiadores dice que abastecio la ciudad. Aunque ésta se
resiste, escarmentada por las pesadas sisas impuestas, el 18 de abril de
1565 se aprueba el contrato con el genial italiano y hay que esperar al
23 de febrero de 1569 para ver funcionar la obra. No obstante, a pesar
del éxito, a fines del siglo XVIII sus artificios estaban practicamente
abandonados.

Ponz da noticia de que a principios del siglo XVIII tratd una
compafiia inglesa con la ciudad de subir el agua hasta su mayor altura a
cambio de unaz recompensa con que se habia de obligar cada vecino a
cuya casa llegase el agua (18). Indudablemente se trata de los intentos
que llevdé a cabo Ricardo Jones an 1725, cuya documentacion se
conserva en el Archivoe Municipal de Toledo y que ha sido publicado
por Gabriel Mora (19), quien en el mismo articulo habla de otro intento
similar del ingeniero francés Pedro Curton en 1765,

En la segunda mitad del siglo XIX, Luis de Escosura y Morrogh,
distinguido ingeniero de minas espariol, fue comisionado por el
ayuntamiento de Toledo para estudiar el abastecimiento de aguas a la
ciudad. Al observar los restos de Juanelo siente profunda curiosidad por
el tema y se decide a estudiarlo profundamente.El resultado sera El
artificio de Juanelo y el puente de Julio César, memoria que al ser
traducida y analizada por el ingeniero Teodoro Beck (20) resucitara el
tema del Artificio en el mundo de la técnica.

Por mi parte, pienso gue aqui no se ha acabado el tema. Nuestros
archivos tienen que guardar mas documentos con relacién a los
problemas que se han presentado cuando se ha querido abastecer de
agua a esta roca embutida en el Tajo.

{18} Viage de Espafa, pag. 162 del T. 1.

(19) Un Ingenio del agua en Toledo en el siglo XVIil “Anales Toledanos'” XIll. Diputacién Provincial. Tolede,
1980, pags. 113-123.

(20) Juanelo Turriane {1500-1585).
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TRIUNFO Y MISERIA DE JUANELO.
EL TESTAMENTO

Sera durante el reinado de Felipe II cuando Juanelo intente llevar a
cabo el codicioso proyectc de Toledo, en el que le ayuda su criado
maestre Jorge. Algunos historiadores, como Llaguno y Amirola (21),
nos dicen que en tiempos del Emperador ya lo tenia ‘‘in mente” puesto
que los wvecinos de la ciudad llevaban tiempo gquejandose de la
incomodidad que tenian con el agua por estar tan baja y la ciudad tan
alta.

Como he dicho en el apartado anterior, el proyecto no es aceptado
por escrito hasta el 18 de abril de 1565 y en él se obliga a dar a Toledo
cierta porcion de agua permanente que manase junto al Alcazar y de alli
se pudiese llevar a toda la ciudad. Esta, por su parte, se compromete a
dar a Juanelo 8.000 ducados de oro quince dias después de que el agua
subiese y 1.900 ducados anuales para la conservacion del mismo. A
pesar del éxito de la empresa que el citado autor marca en cuatrocientas
cargas de agua al dia, unos 1,600 cantaros, la ciudad se sinti¢ agraviada
y se resistio a cumplirlo.

El artificio funcionaba mantenido y cuidado por Juanelo, mientras
éste no cesa de pedir que se le pague la obra ejecutada. Varios
documentos prueban este hecho, algunos dados a conocer por Reti
como los de 1574 y 1575 que éste encuentra en el Archivo de Simancas
(22), entre ellos la carta dirigida al rey el 15 de febrero de este Giltimo
aino. El rey llega a tomar parte en el asunto. No se discute, en opinion
de Reti, la bondad del artificio, sino el beneficio que de él pudo haber
recibido la ciudad, puesto que el agua se quedaba en el Palacio Real. Se
llega a un acuerdo el 21 de marzo de 1575, donde se promete darle
satisfacciébn dentro de unos términos. En ellos el primer artificio
quedara para uso exclusivo del Alcazar y se le encargara la construccion
de un segundo artificio que sera sufragado por el rey y la ciudad le dard
6.000 ducados, con un piazo de cinco afios para su ejecucion. En 1581

(21) En Noticias de los Arquitectos y Arquitectura de Espaiia desde su restauracién T. I, p, 102,
(22} Ladislao Rei, Ef Artificio de Juanelfo en Taledo: Su historia y su técnica. En la Rev, “Provincio”, n2 40,
1947.
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esta acabado y la ciudad se niega a cumplir €l convenio. De nuevo cartas
al rey durante los afios 1584 y 1585 que, conservadas en Simancas,
muestran su estado desesperado y momentos dificiles por los que esta
pasando. Es entonces cuando pasa por su mente la idea de abandonar
Toledo e irse a Madrid a servir a Su Majestad.

En el Archive Historico Provincial de Toledo he encontrado un
documento (23) que muestra claramente su deseo de marcharse y que
no pudo hacerlo seguramente por no tener libres sus casas de Madrid. Se
trata de un poder que da a su yerno Diego Jofre, el 7 de marzo de 1585,
para que vaya a Madrid a pedir al Arcediano de esta ciudad, don
Hernando Enriquez, que deje libres las casas que habita ¥ son de su
propiedad, en la parroguia de San Justo, concretamente en la calle de
Juanelo, porgue las mecesita para vivir en ellas. Pero la enfermedad
adelantd su muerte a sus deseos, como refleja su testamento hecho ante
el mismo escribano que el anterior documento, Juan Sanchez de
Canales, el 11 de junio de 1585.

El testamento, que encontré al mismo tiemp6 que el poder citado y
que nombran Ponz, Reti y Garefa de Diego en sus trabajos, es un tanto
triste pues muere, como €l misme dice, pobre y adeudado y pidiendo
clemencia al rey para su familia. Por él conocemos que su mujer fue
Antonio Sechela, con la que tuvo a Barbula Medea que le dara cuatro
nietos, dos hifios y dos hifas; que poseia un libro de relojes, si bien no
cita para nada Los veinte y un libros de los yngenios y Maguinas...;, y
que deja como heredero de toda su obra al rey. En €l dice que habita en
la parroquia de San Isidro, lo que viene a confirmar la creencia de que
vivia junto al artificio, aunque no se puede negar totalmente la idea de
Ponz que le supone viviendo junto a la catedral, ya que en algin
momento pudo ser asi.

En la consulta que Felipe II hace sobre distintos asuntos referentes a
Toledo, al arquitecto Juan de Herrera, el punto doce esta dedicado a
Juanelo; se le encarga revisar todos los papeles v cosas del italiano,
inventariar lo mds interesante y tasar lo mads valioso para pagar a los
herederos que quedaban muy pobres. El memorial que trazo dicho Juan

(23) Protocolo de Juan Sénchez de Canales, 1593, fol. 311.
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de Herrera en los Alcazares Reales de Toledo el 6 de marzo de 1586
sigue reflejando la pobreza que sufre su familia: “... ¥y no se ha podido
hacer la tasacién de estas cosas porque hay mucho que considerar en
ellas pero podriase por cuenta de ellas dar a los herederos del dicho
Juanelo alguna cantidad de dinero mientras que su magestad se resuelve
con ellos porque mueren de hambre y es grande lastima y compasion
por la necesidad gue tienen y la que padecen” (26).

Pero junto a esto, el éxito y su fama rebasara las fronteras. La
“ Accademia degl’Inquieti” de Milan, fundada en 1594, adoptd como
emblema el instrumento del agua construido en Toledo por el maestro
Giannelo de Cremona; e incluso en vida se le dedico una calle en Madrid
(27).

EL ARTIFICIO DESPUES DE 1585

En el convenio del 21 de marzo de 1575 se establece que el nuevo
artificio sera propiedad del maestro y sus herederos (28), Aunque por el
testamento vemos que deja los artificios a su majestad, al tiempo que le
pide proteccidén para su familia, sera ésta la encargada de ellos a la
muerte del italiano. Si el memorial del arquitecto Juan de Herrera,
redactado en 1586, muestra el abandono en que se halla la familia de
Turriano, no tardara el rey en cumplir la voluntad del difunto
recompensando a Barbula Medea con 6.000 ducados, 400 de juros al
quitar, y los 2.000 restantes en dineros al contado para poder pagar las
deudas de su padre. Esto que ocurre el 22 de diciembre de 1586, se
repetira después, ya que en 1601 le seflala cuatro reales diarios para su
manutencién; ¥ lo mismo hara con la hija de ésta, Maria, a quien en
1603 concede una pension de dos reales diarios porque estaba en suma
pobreza.

Llaguno y Amirola (29) nos habla también de los dos hijos de Maria:

{28) José Antonio Garcio Diego: Cinco documentos refotivos a Juanelo Turriano “Toletum™ n2 9, 1977.
{27) Como se desprende del docum. n2 1 del articulo que acabamos de citar.

(28) RETI, L.: ! artficic de Juonelo en Toledo..., «it. s.p.

(29) "Noticias...” T. i, p. 104,
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Joanelo y Gabriel. El primero, que se encarga del ingenic cebrando cien
ducados al afio y cuatro reales diarios por cédula de 6 de noviembre de
1593, fallece en 1597 dejando a su familia en gran miseria. El otro,
Gabriel, después de cuidar el ingenio, pasa al servicio del ejército en
Flandes y Sicilia y muere en 1606 de un mosquetazo.

No tenemos noticias, sin embargo, de los otros tres nietos de
Turriano, hijos de Barbula Medea, que él mismo nombra en el
testamento.

Noticias del estado del artificio a principios del siglo X VII se tienen
gracias al informe que de ello hace el aparejador Pedro de Lizalgarate el
8 de diciembre de 1613. Se halla en el Archivo de Simancas y ha sido
dado a conocer por Reti.

A la muerte de los herederos ei ingenio se halla en precarias
condiciones y el rey nombra a Juan Fernandez del Castillo conservador,
con cuatro reales de salario al dia; le sucede su hijo Juan del Castillo
de Rivadeneira vy a éste en 1639 Luis Maestre. En 1605 nos
encontramos con que de los dos ingenios el primero ya no se utilizaba
v, en vez de repararlo, el rey invita a Fernandez del Castillo a hacer otro
nuevo con sus despojos, segin traza suya, por cédula fechada en
Tordesillas el 14 de noviembre de dicho afio. Poco después, el 13 de
julio de 1608, su majestad ordena otra vez se deshaga el ingenio viejo y
Castillo haga el nuevo, que todo lo que hay de provecho se reserve y
guarde para conservar el segundo, ¥ todo lo demas sirva y se entregue
por inventario, cuenta y razonm al dicho Castillo para que lo aproveche
en su proyecto.

Las noticias siguientes datan de 1639, en que se hace un recuento de
los elementos del artificio ante Diego de Lucillos, siendo maestro Luis
Maestre. Este inventario, publicado por J. Porres Martin-Cleto (30),
resulta de sumo interés para conocer el estado en que se encontraba el
ingenio. Y por este autor conocemos también la posterior morada de los
restos de la singular obra. Porres {31) dice, basandose en un documento

(30) £l artificio de Juanelo en 1639, Anales Toledanos XIV. Diputacién Provincial. Toleds, 1982, p. 175-186.
{31) El final del artificio de fuanelo “Toletum™ X, 1980, p. 171.
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que se encuentra en el Archivo Diocesano de Toledo (32}, que los restos
del ingenio de Juanelo fueron llevados, junto con restos de los Gltimos
intentos realizados en el siglo XVIII, al real sitio de Aranjuez, donde se
necesitaban tuberias para el abastecimiento de agua.

Esperemos que €l tiempo y el trabajo nos deparen maés noticias sobre tan
singular obra, pues, segiin los datos recogidos, de todos los intentos
realizados para subir el agua del rio a la parte alta de la ciudad, el
proyecto de Turriano fue el mas duradero.

BIBLIOGRAFIA SOBRE EL TEMA

Numerosos son los escrifores que ensalzan la obra del italiano. Entre
sus contemporineos, €l mas interesante quizias sea Ambrosio de
Morales, que en su obra Las antigiiedades de’las ciudades de Esparia
demuestra su admiracion y amistad por Juanelo, y hace una detallada
descripcion del artificio, por lo que sus escritos seran repetidos por los
historiadores posteriores. El historiador de Felipe Il Luis Cabrera de
Coérdoba, en su Historig de Felipe II, Rey de Esparig dice: “‘Juanelo,
milanés, gedmetra y astrologo tan eminente que, venciendo los imposi-
bles de la naturaleza subid contra el curso el agua hasta el Alcazar de
Toledo”. La relacion del viaje del embajador Antonio Tiépolo a la corte
de Espaiia de 1571, conservada en la Biblioteca Marciana de Venecia,nos
habla del ingenio del agua hecho por el maestro Janello, hombre de
sesenta afos, y del reloj que hizo de 1500 ruedas que tenia el
movimiento de todas las esferas proporcionadisimo con el cielo (33).
Noticias de é dan también Girolamo Cardan (1501-1576), famoso
cientifico nacido en Padua, y Bernarde Sacco (1498-1579), de Pavia,
que conocia al artista; el primero en su De subtilitate y el segundo en
De Italicarum rerum varietate et elegantia nos hablan de ciertas obras
que Juanelo restaurd (33). Antonio Campo (34) destaca sus profundos

(32) Carta del 26 de enero de 1790 que firma José Calve, dirigida a D. Juan Fernandez Arévalo, posible
Secretario de Cdmara de D. Francisco Antonio de Lorenzana.

{33) GARCIA DE DIEGO, J.A.: Los relojes y outématas... citade

(34} Cremonia fidelissimo citta et nobilissima celonia...
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conocimientos de Astrologia y le hace constructor de pédjaros que
batian las alas y cantaban, y senala la fama y riqueza que obtuvo. El
informe de Herrera de 1586 nos da noticias también de la obra v su
familia, poco después de su muerte.

En el siglo XVII tenemos al inglés sir Kennelm Digby, que en su
juventud admird el artificio del que habla en su obra Two Treatises
publicada en Paris en 1644; y el infome, ya citado, de Pedro de
Lizalgirate, hecho ¢l 8 de diciembre de 1613, donde habla de las dos
casas que hizo, una para el ingenio nuevo y otra para el viejo. A fines de
siglo el entusiasmo por ello desaparecio y sera en el siglo XIX cuando
habra un resurgir del tema.

Los tratados de hidraulica de la primera mitad del siglo XVIII, segin
Reti (35}, no hacen menci6n de la obra maestra de Juanelo. Ponz nos
habla de é€l, pero con una vision un tanto pesimista: ““... la maquina...
fue mas ostentosa que provechosa, y que los caudales que en ella se
emplearon, si se hubiesen destinado a la restauracion del agueducto, y
puente de los Romanos, hubiera sido de tanta, 0 ‘mayor magnificiencia,
y se gozaria ahora, ¥ por muchos siglos” (36).

En el siglo XIX resurgira €l interés con los estudios realizados por
Llaguno y Amirola y Cean Bermidez (37), que dan noticias sobre la
vida y obra de Juanelo, pero en cuanto al artificio repiten a Ambrosio
de Morales. Luis de Escosura, ante la necesidad de abastecer de agua a
Toledo se pone a estudiar y desentrafar el secreto de la cbra de
Juanelo; el resultado serd El artificic de Juanelo y el Puente de Julio
César (38), donde expone todo lo que logrd encontrar de Juanelo y hace
una explicacion del funcionamiento del artificio. Su trabajo, traducido
al aleman y comentado por Teodor Beck en su obra Juanelo Turriano
(1500-1585) hara recobrar actualidad al tema. Reti dice que las fuentes
utilizadas por Escosura son Ambrosio de Morales y Llaguno. Parro da
noticias similares a las que he encontrado en las Actas del Ayuntamien-

{35) El arbificio... «it.

{34 Vinge de Espada. T. |, tol. 161,

{37) Noticios... ait. T. 1l

(38) Memoria publicada por la Real Academia de Ciencias Excatas, Fisicas y Naturales de Madrid. Madrid,
1888.
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to, basindose en documentos del monasterio de la Concepcidn
Francisca.

El siglo XX tampoco ha olvidado a Juanelo. En 1927 Dominguez
Bordona en su articulo Federico Zuccaro en Espafia {39) nos da a
conocer las impresiones de éste ante el artificio. Pero seri en la segunda
mitad del siglo cuando resurgiran publicaciones mds profundas sobre
ello. En 1973, Jack Gibbs en Federico Zuccaro vy el artificio de Juanelo
en 1576 habla de la descripcion que hacen del ingenio Zuccaro y Reti.
J.C. Sanchez Mayendia estudia la influencia del artificio en la literatura
en su trabajo El Artificio de Juanelo en la Literatura Espafiola (40) y lo
mismo hace Allué y Morer en Toledo en la Poesia Castellana (41).

Pero los dos grandes estudiosos del tema en los altimos afios son el
fallecido Ladislac Reti y José Antonio Gareia-Diego. Reti, natural de
Fiume, doctor en Quimicas en Bolonia, Ingeniero Quimico en Viena,
asesor cientifico de la O.N.U., creador de importantes fabricas en
Hispanoameérica, poseedor de una enorme cultura humanistica, su amor
por la tecnologia renacentista le llevd a estudiar a Leonardo y Juanelo y
a analizar el manuscrito de la Biblioteca Nacional. Una parte de su
estudio sera publicado en Toledo por la Excma. Diputacién Provincial
con el titulo El! artificio de Juanelo en Toledo. Su historia y su técnica,
que es un interesante estudio de la vida, obra e influencias del artifice;
su trabajo The Codex of Juanele Turriano, 1500-1585 resulta también
inieresante.

Muerto Reti en 1973, José Antonio Garcia-Diego, que mantendra
contacto con él hasta los Ultimos dias de su vida, decide continuar la
labor del excelente investigador. As{ naceran Cinco documentos
relativos a Juanelo Turriano {42), articulo en el que afirma que "Los
veinte y un libros de los ingenios y maguinas...” es producto de un
genio de Hidrotecnologia aun desconocido; opinion que, dice, comparte
al final de su vida Reti. Libro excepcional es Los relojes y automatas de
Juanelo Turriano, citado al comienzo de este articulo, que junto a El

3y AEAA nR 7 1927, p. 77,

140) Cuadernos Hispanoamericanos, n? 130. Madrid, 1958.
141, Discurso de recepcién en la RAB.A, CH.T, Toledo, 1950.
‘421 "Toletum', 1979, n9 9.
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manuscrito atribuido a Juanelo Turriano de la Biblioteca Nacional de
Madrid completa la labor del autor sobre el tema.

No podia faltar aqui dulio Porres Martin-Cleto, colaborador constan-
te y silencioso de la obra de Reti, que en sus trabajos El artificio de
Juanelo en 1963 y El final del artificio de Juanelo aporta nueva
documentacion sobre el tema.

Y no podia dejar al menos de citar en este apartado “‘Los veinte y un
Libros de los Yngenios y Maquinas de Iuanelo, los quales le mando
escribir y Demostrar el Chatolico Rei don Felipe Segundo Rey de las
Espafias y Nueve Mundo™ (43), pues sea v no de él, asi reza en la
portada de cada uno de los cinco tomos en que se halla distribuida la
obra, que va ilustrada con numerosos dibujos alusivos a los temas que
trata.

Proximo el centenario de la muerte de Juanelo, esperemos que la
ciudad de Toledo dedique un pequefno recuerdo a tan inteligente
italiano. ’

DOCUMENTOS

1585, marzo 7. Toledo

Juanelo Turriano, vecino de Toledo, da poder a su yerno Diego
Jofre, vecino de Toledo, para pedir a don Hernando Enriquez,
Arcediano de Madrid, que deje libres las casas que tiene en Madrid en la

{43) Biblioteca Macional, Mss. 3372-3376.
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parroquia de San Justo, en las calles de Juanelo y de la Encomienda,
porque las necesita para vivir en ellas; y para hacer sobre ello los autos
que convengan.

A.H.P. de Toledo. Protocolo de Juan Sanchez de Canales, 1593.

“Sepan quantos esta carta bieren como yo Juanelo Turriano, criado
de su Magestad, vecino de esta muy noble ¢ibdad de Toledo, digo que
por quanto yo tengo alquiladas al sefior don Hernando Enrriquez,
arcediano de Madrid, unas mis casas pringipales con sus agesorias enla
dicha villa de Madrid en la parroquia de Sante Iuste las prigipales en la
calle que llaman de Juanelo e las acesorias en la calle que dicen de la
Encomienda por ¢ierto precio e con ciertas condiciones € porque yo
tengo necesidad de las dichas mis cassas pringipales y agesorias para me
yr a bibir en ellas y serbir a su Magestad, por tanto otorgo y conozco
que doy e otorgo mi poder cunplido hastante qual de derecho en tal
casso se requiere y mas puede y debe baler a los dichos Jofre mi yerno,
vecino de esta dicha ¢iudad de Toledo, que estais presente a la persona
o personas que sostituyeredes o vuestro poder obiere especialmente
para que en mi nombre € como yo mismo podais pedir e requerir al
dicho senor don Hernando Henrriquez que luego me dexe libres y
desenbaragacas las dichas mis cassas pringipales ¥y de por ninguno el
dicho contrato de alquile porque yo las quiero para mi para mi propia
morada y hager sobre ello los pedimientos requerimientos, protestacio-
nes y juramentos y autos que conbengan y sean negesarios y para que si
ansi no lo hiciere y cunpliere le podais conpeler y apremiar a ello por
todo rigor de justicia y sobre ello ante qualesquier justicia que de ello
puedan y deban conoger e poner qualquier demanda o demandas con el
juramento y solenidad que en tal casso se requiere, elo seguir e porseguir
en qualesquier ynstancias e juicios hasta lo definir, feneger y acabar y
degcir y alegar de mi derecho y justicia y responder a lo que en contrario
se dijere y alegare e presentar qualesquier testigos escripturas e
probangas e toda otra manera e genero de prueua que se deua presentar
e ber presentar, jurar e conoger lo de contrario presentado e le tachar e
contradecir e para jurar en mianima qualquier juramento o juramentos
ansi de calunia como decisoric e de verdad decir e pedir ser fecho porla
otra parte e para concluir e pedir e oyr sentencia o sentencias ansi
interlocutorias como definitibas e consentir en las que por mi se diere e
de las en contrario apelar y suplicar y seguir la tal apelagion o
apelagiones suplicagion o suplicagiones e dar quien la siga alli e donde e
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con derecho se puedan e deuan seguir e para pedir e protestar costas,
espenssas, dafios e menoscauos, e las jurar e ber jurar, tasar y recibir la
tasacion y pago de ellas de la otra parte e hacer y hagais todos los otros
autos y diligencias judiciales y estrajudiciales que conbengan y que yo
mismo haria v hacer podria siendo presente e para que en vuestro lugar
y en mi nonbre podais hacer y sostituir para todo quanto dicho es ¥
para cada una cossa e parte de ello un procurador dos o mas los
rrebocar cada que quisieredes... € base poder como yo e y tengo paralo
que dicho tales otorgo e doy a bos el dicho Diego Jofre e a los dichos
vuestro sostituto o sostitutos con sus ingidencgias e dependengias,
anexidades e conexidades e otorgo e me obligo el auer por firme este
poder e lo que por birtud del fuere fecho so obligacion que hago de mi
persona e bienes abidos e por auer so la qual bos reboco e vuestros
sostitutos en forma de derecho; en testimonio de lo qual otorgo esta
carta ante el escriuano publico y testigos yusso escriptos que fue fecha
y otorgada en la dicha ¢iudad de Toledo a siete dias del mes de marco,
aiio del Nacimiento de Nuestro Salbador lesuchristo de mill e
quinientos y ochenta y cinco anos. Testigos que fueron presentes
Alberto de Haro e Hernando de Soto e Juan Diaz, vecinos de la dicha
ciudad de Toledo, e lo firmo de su nombre en el registro de esta carta el
dicho otorgante al qual yo el presente escriuano doy fee que conozco.

Janello Turriano (rubricado). Paso ante mi Juan Sanchez escriuano
publico (rubricado).”

IT
1585, junio 11. Toledo.

Testamento de Juanelo Turriano, criado de su Magestad y vecino de
Toledo, hecho ante el escribano publico Juan Sdnchez de Canales.

AH.P. de Toledo. Protocolc de Juan Sanchez de Canales, 1594.

“In Dei noine amen. Sepan quantos esta carta de testamento e
ultima boluntad vieren como yo Iuanelo Turriano criado de su
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Magestad, vecino de esta muy noble ciudad de Toledo estando enfermo
de mi cuerpo de enfermedad que Dios nuestro sefior fue serbido de me
dar pero en mi buen seso, juicio y entendimiento natural tal qual plugo
a Dios nuestro sefior de me le dar, teniendo e creyendo e confesando
como tengo, creo y confieso firme e berdaderamente todo aquello que
tiene e cree e confiesa la santa medre yglesia de Roma como buen y fyel
e catolico cristiano, otorgo y conozco que hago e hordeno este mi
testamento e ultima boluntad a serbicio de Dios nuestro sefior e a
salbagion de mi anima en la forma siguiente:

Primeramente encomiendo mi anima a Dios nuestro senor que la
hico e creo a su ymagen e semejanga e la rredimio por su pre¢iosa sangre
en el arbol de la santa beracruz al qual ruego e suplico por los meritos
de su sagrada pasion que la quiera perdonar, poner e colocar en la su
santa gloria de paraisso para donde la crio e mando mi cuerpo a la tierra
de donde fue formado.

Yten mando que quan Dios nuestro senor fuere serbido de me llebar
de esta presente bida que mi cuerpo sea depositado en el monasterio de
nuestra sefiora Santa Maria del Carmen de esta ¢iudad en la parte y
lugar que pareciere a Barbula Medea mi hija para que de alli sea
trasladado a qualquier yglesia o monesterio de esta ¢iudad o fuera de
ella que paresgiere a la dicha Barbula Medea mi hija.

Yten mando que mi cuerpo sea enterrado con el abito de nuestra
sefiora Santa Maria del Carmen e se pague de mis bienes lo que costare.

Yten mando aconpafie mi cuerpo la cruz y clerigos de la yglesia de
sefior San Ysidro de esta ¢iudad donde soy parrochano y digan sus
oficios acostunbrados y les paguen de mis bienes su derecho acostunbra-
do. ' '

‘Yten en lo que toca a mi entierro asi de cofadrias como gera y otro
qualquier aconpafiamiento se haga al pareger de la dicha Barbula Medea
mi hija e de los ofros mis testamentarios e como ellos lo hordenaren e
mandaren e higieren asi quiero que se guarde y cunpla e pague de mis
bienes.

Yten en quanto a las missas que se ayan de degir por mi anima e de
mis padres e difuntos e otras personas en quen puedo ser algun cargo asi
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las que se obiere de degir al tienpo de mi fallegimiento como despues y
en quanto a la gera v ofrenda lo dexo a dispusicion de la dicha Barbula
Medea mi hija y de mis albageas e lo mismo se entienda en lo que tocare
a luto porque como es lo hicieren hordenaren e mandaren ansi quiere
que se guarde y cunpla y se execute e pague de mis bienes.

Yten mando que todas las deudas que yo debo que estan escriptas de
mano de Diego Jofre aquellas se paguen y cunplan de mis bienes con
toda brevedad posible.

Yten mando que se cobre todo lo que pareciere que se me debe por
un memecrial que parecgera escripto de letra del dicho Diego Jofre el qual
tenga la dicha Barbula Medea, mi hija, para que por €l se baya cobrando
lo que paregiere deberseme y se entregue a la dicha Barbula Medea mi
hija, para que baya cunpliendo mi testamento.

Yten por quanto a quarenta afios poco mas o0 menos que yo e sido y
soy criado asy de la cesaria magestad del enperador nuestro sefior que
sea en gloria como del rey don Felipe nuestro sefior su hijo le suplico
que porque yo quedo tan pobre y adeudado como paregera por un
memorial que de ello dara la dicha Barbula Medea mi hija v con dos
nietos y dos nietas huerfanas, hijos de la dicha Barbula Medea que tiene
por rremedio sea serbido porque no les queda otro anparo ni remedio
sino el que espero de su real liberalidad e grandeza e suplico
umildemente se sirba de remediallos y anparallos haciendoles la merced
gue fuere serbido atento mis serbu;;los para que no pasen la gran
necesidad con que quedan.

Yten en lo que toca a los negogios de los artificios que por mandado
de su Magestad tengo fechos en esta ¢iudad lo dexo en sus rreales manos
para que como se lo tengo suplicado haga de ellos 1o que fuere serbido y
le suplico lo sea seruido de que sea la dicha Barbula Medea mi hija y sus
hijos y sugesores anparados y defendidos én ellos no consintiendo que
se les haga agrabio como me lo tiene prometido porgque no les queda
otra hazienda alguna.

Yten en lo que toca a los rejoxes de su Magestad v libro delos los
entregara a su Magestad o a quien le fuere mandado la dicha Barbula
Medea mi hija.
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¥Yten suplico a su Magestad que por quanto, me tiene mandado de
palabra y hecho merced de libertarme de huespedes la cassa que tengo
en Madrid e yo no la e podido sacar suplico a su Magestad que porque al
presente yo no poseo otra hacienda sino la dicha cassa que poder dexar
a la dicha mi hija sea serbido dese la libertar de huespedes para el tienpo
que fuere su real boluntad.

Yten mando a las cinco mandas acostumbradas a cada una de ellas
¢inco maravedis abiendo guien las cobre.

Cunplido e pagado este mi testamento e lo en el contenido en el
remanente que guedare e fincare de todos mis bienes..., e otros
qualesquier dexo e nonbro e instituyo por mi legitima e unibersal
heredera en todos ellos a la dicha Barbula Medea, mi hija legitima y de
Antonia Sechela mi muger, difunta, que aya gloria para que eilo los
herede y sean suyos.

Para cumplir e pagar y executar este mi testamento e todo lo en el
contenido dexo e nombro por mis albacgeas e téstamentarios y excutores
del a la dicha Barbula Medea mi hija y Ludico de Soz e Juanelo
Turriano de Diana e Diego Jofre, veinos de esta dicha ciudad de Toledo,
a todos quatro junto o a los tres de ellos 0 a la dicha Barbula Medea mi
hija aconpanda con qualesquier de ellos a los quales dichos mis albaceas
en la forma susodica doy e otorgo mi poder cunplido bastante para que
asi como yo falleciere e passare de esia presente bida se puedan entrar e
apoderar y entren y apoderen en todos e de todos mis bienes e puedan
bender e rematar de ellos los que quesieren e por bien tubieren en
almoneda o fuera de ella a las personas e por los precios gue quisieren e
recibir e cobrar los maravedis porque los bendieren e de los cunplir lo
contenido en este mi testamento e asimismo porque puedan pedir e
demandar, regibir, aver y cobrar todos otros qualesquier maravedis que
en qualquier manera parezcan deberseme e de lo que regibieren dar
cartas de pago e parecer e comendar en juicio e fuera de el e hacer las
diligencias e autos e diligengias que conbengan e sean necesarias e guan
cunplido e bastando poder como yo e y tengo para lo que dicho es tales
otorgo e doy a los dichos mis albaceas en la forma susodicha con sus
yncidengias e dependencgias, anexidades e conexidades e por esta
presente carta reboco, casso e anulo e doy por ningunos e de ningun
efeto e balor todos ofros qualesquier testamentos, mandas, codicilios,
poderes protestamentos que aya fecho y otorgado hasta oy dia de la
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fecha y otorgamiento de este que quiero que no balgan no hagan fee en
juicio ni fuera del salbo este ques mi testamento e ultima boluntad el
qual quiero que valga por mi testamento o cobdigilio o espistola o como
otra escriptura publica que pueda ser y de derecho mas baler; en
testimonio de lo qual otorgue esta carta ante el escrivano publico e
testigos yusso escriptos que fue fecho y otorgada en la dicha ¢iudad de
Toledo hong¢e dias del mes de junio afio del nagimiento de nuestro
salbador Ihesuchristo de mill e quinientos ochenta y ¢inco afios.
Testigos que fueron presentes Mateo de Sesefia e Pedro de Moya e Matia
Rodriguez e Gabriel Maya e Juan Rodriguez, becinos de la dicha ¢iudad
de Toledo, e lo firmo de su nombre el dicho Juanelo Turriano en el
registro de esta carta al qual yo el presente escriuano doy fee que
CONOoZCO.

Janello Turriano (Rubricado}. Paso ante mi Juan Sanchez, escriuano
publico {Rubricado).
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En los Gltimos afios han sido varias las noticias publicadas en torno a
la actividad de Pedro Martinez de Castafieda (1). Gracias a ellas, se ha
ido perfilando la figura del escultor, poco conocida a la aparicion del
correspondiente tomo de Ars Hispanige, hace veinticinco afios, como el
propio profesor Azcdrate indicaba (2).

En este articulo damos a conocer nuevos documentos procedentes
de los archivos parroquiales de Magin y Maqueda y del Provincial de
Toledo —seccidn de protocolos—, cuyas fechas oscilan entre los afios
1563 y 1598. Incluyen, por tanto, los ultimos datos que poseemos
referidos al artista, ya que la documentacion conocida hasta hoy daba
como su 9ltima obra el retablo de Sonseca que terminara en 1588, y
otras hoticias referidas a sumas cobradas de la Catedral de Toledo o a su
puja en el concurso para la adjudicacion del retablo de Valdemorillo,
corresponden al ano 1589.

Del total de las escrituras aparecidas, transcribiremos sblo las
referentes a contratos, condiciones de obras, tasaciones y, en general,

(1) F. FONTELA SANDOVAL, Lo Puerta de la Presentacion de lo Cotedral de Toledo, "Arte Espadiol” (1969-
196%9), 15-1%.

G. DE ANDRES, Lo construccién de lo iglesic de Valdemoriflo, “Anales del Instituto de Estudios
Madrilenas” XII (1976), 63

R. GONZALVEZ RUIZ, El Escultor Pedro Mortinez de Castadiedo. "Toletum” 9 (1979), 9-41.

I. MATEQ GOMEZ, Nueva aportacion dotumental o la obra de Juan Correa de Vivar: el retablo mayor
de Santiago del Arrabol de Toledo y el de la iglesia parroquial de Torrijos (Toledo), "A.E.A.” 208 (1979),
461-471.

LC GOMEI-MENOR, Miscelanea foledano, “Toletum™ 12 (1981), 187,

M. ESTRELLA, Esculturo toledana en lo époco de Ef Greco en El Greco de Toledo, Toledo 1982, 98-99.
(2) J.m. AZCARATE, Escultura del sigla XVl en Ars. Hispanias Xlll {1958), 340.

95

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



las de mas directo contenido artistico. De las restantes, inicamente
resumiremos su contenido, puesto gue resultan enriquecedoras para la
biografia de este autor, pero no para el conocimiento de su tarea
escultorica, que es en estos momentos nuestro principal punto de
interés.

Datos hiograficos

El primero de los documentos de este tipo al que nos referimos esta
fechado en 3 de noviembre de 1584 (3). Isabel Ruiz, vecina de Ciruelos,
viuda de Alonso Jiménez y suegra del escultor, le vende una tierra de
“tres obradas poco mas o menos”, en el término de aquella localidad,
“al paso que dicen del valle hacia la fuente”, por el precio de doce
ducados, de los que se da por pagada por haberlos recibido con
anterioridad, segin declara: ‘“me otorgo por bien contenta e pagada y
entregada a mi boluntad porque me los abeis dado en dineros en
diversas veces para mi sustento e alimento y otras cosas que e tenido
necesidad”. En esta misma escritura le da poder para cobrar de la mujer
y herederos de Juan Aguado, vecinos de Ciruelos, veinticuatro reales
que éste le debia, v de otro vecino del mismo lugar ““una fanega y nuebe
celemines de pan, por mitad de trigo e cevada e mas una fanega de
cevada que me deve del arrendamiento de una suerte de tierra que de mi
tubo arrendada en término del dicho lugar de Ciruelos”. La otorgante
termina cediendo el derecho de estos cobros a Martinez de Castafieda
“porque lo aveis gastado conmigo e dadmelo en dineros de que me
otorgo por contenta”.

Un docuinento similar de fecha muy proxima, 9 de noviembre de
1584 {4), contiene la donacidén por parte de la misma Isabel Ruiz —que
dice ser moradora en Toledo, aunque vecina de Ciruelos— a su hija Ana
Ruiz y su yerno Pedro Martinez de Castafieda, de una suerte de tierra
en el término de Ciruelos. La donacion es aceptada por Castaieda en

{3) ARCHIVO HISTORICO PRCVINCIAL DE TOLEDO {A.H.P.T.) Juan Sanchez de Canales Pr. 1592 {afio 1584-
39, 1056v-107v,
{4) AH.P. tbidem, 224v-224,
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nombre propio y en el de su esposa el dia 16 del mismo mes, por haber
estado ausentes cuando la escritura fue otorgada.

Si la partida de defuncion, fechada en 1604, encontrada en la
parroguia de San Justo, por Ramon Gonzalvez, corresponder realmente a
nuestro artista, y puesto que en ella se hace constar gque “no hico
testamento por ser pobre”, esto supondria que en esa fecha el escultor
se habria deshecho de las propiedades de aquel lugar préximo a Toledo,
puesto que de lo contrario, por pequenas que estas fueran, hubiera
debido transmitirlas a sus herederos. Pero en todo caso, las logicas
reservas con que Ramdn Gonzilvez propone tal partida de defuncion
como del artista, no permiten aventurar juicios {5).

Dato que podemos considerar también de caracter biografico es el
contenido en el documento de 17 de septiembre de 1588 (6). En &l
aparece huestro artista junto a Bartolomé de la Pana, entallador, un
desconocide Pedro y Luis Paez, platero, fiando al escultor Alonso de la
Plaza ante Andrés Sdnchez, platero, para el pago de seiscientos ochenta
reales “por razon de una cadena y dos bicos (si‘c;’ por “brincos™) todo
de oro™.

Actividad artistica

Retablo colateral de
Robledo de Chavela (Madrid}

El primero de los documentos que copiamos, fechado en 17 de
diciembre de 1563 (7}, no es realmente un hallazgo, ya que de €l dio
noticia Gomez-Menor (8); intentamos ahora solo analizar su contenido.

151 Ctr, R GONIALVEZ RUIZ, o.c., 40

(6] A H.P.T. Benito Tamayo Pr. 2046 {afio 1588), 283

{7} A.H.P.T. Luis Davila Pr. 1934 (afo 1563), 611v-612 (Doc. n2 1)
{8) J.. GOMEZ-MENOR, o.c., 187
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~ rrata. seglin consta en el encabezamiento del propio escrito, de la
“obligacion de nazer un retablo™ para la villa de Robledo de Chavela
9V Se iniciaria “para el dia de Pascua Florida primero venydero del
anou ae mil e quinientos y sesenta e quatro afios” y tendria que ser
asentado en el plazo de ocho meses desde su inicio, Esto supone que si
@ oora tuvo efecto (10), la realizaria Castafieda en paralelo o, tal vez, al
roncluir el retable de Ciruelos, pagado entre junio de 1563 y febrero de
L9965 (11), ¥ acaso simultaneamente a! dedicado a San Juan Bautista en
la Capilla de la Torre de la Catedral Primada, que termina de pagarse en
R de febrero de 1565 (12); mientras que la deuda del que ahora nos
ocupa, 51 se cumplieron los plazos establecidos v termind de pagarse
cuando habia de ser asentado, tuvo que ser saldada a finales del afio
1564,

Con el retablo de la catedral tiene el de Robledo no sélo paralelismo
cronoldgico, sino también de artifices, puesto que, si en el toledano
trabajo Martinez de Castafieda en lo tocante a escultura y las pinturas
de los intercolumnios eran de mano de Hernando de Avila (13), el
contrato de Robledo especifica que la talla’ correria por cuenta del
mismo escultor y la pintura y dorado serian de Andrés Rojas y
Hernando de Avila.

En cuanto a las dimensiones, tallas y pinturas que contendriz, no
caben hipdtesis, puesto que no se mencionan en el protocolo, el cual
dice s0lo ““que no sea mas de un palmo mas a menos de lo que es €l altar
de questa agora hecho junto al altar mayor”. Nuevamente nos sirve de
paralelo en este aspecto el retablo de la Catedral de Toledo, ya que
también son similares sus precios. Por el toledano se pagaron a
Castafieda ciento cuarenta ducados (14), mientras que el colateral de

‘91 £n el documento se cita, en repetidas ocasiones, el lugar como “la villa de Robledo”. Ello hizo pensar al

erudite Gome. Menor que e trataba dse Yillarrobledo, localizacidn que, en su articule, propenia entre

interregante. y jue ahora hemos podido sitvar con exactitud.

110) Hey es imposinle saber - se llegd a realizar, puesto que el archiva de lo parrequia de la Asuncién de

Nuestro Sefiora, de Roblede ce Chavela, fue destruide en la Guerra Civil, al igual que la mayoria de los

retablos que contenia o iglesta, de los que sélo se ha conservado el mayor, que ocupa el testero, y uno

barraco en lo unica capilla del templo.

{11) Cfr., R. GONZALVEZ RUIZ, o.c., 31.

{12) M. ZARCO DEL VALLE, Datos documentales para la Historia del Arte Espoiiol If, Madrid 1914, 110.
PEREZ SEDANC, Datos documentales inéditos para la Historia del Arte Espodol, Madrid 1914, 61,137,

{13} 5.R. PARRQ, Teledo en la mano. Toledo 1957 (reimpr. 1978), 245-246.

{14) Cir., R. GONZALVEZ RUIZ, o.c., 83.
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Robledo de Chavela no podria superar en la tasacion un montante de
cuarenta mil maravedies, unos ciento siete ducados, diferencia que no
nos parece muy significativa si pensamos en la distinta importancia de
los comitentes. Hay que imaginar, pues, un retablo de dimensiones
reducidas, para sustituir a otro mas antiguo, o mejor para hacer pendant
con el que estuviera colocado al lado opuesto, junto al altar mayor,
segun interpretemos el texto.

Resulta, en suma, perfectamente 16gico que, tras la realizacion del
retablo de Ciruelos, pudiera ocuparse, durante el afio 1564, de la
ejecucion de estos dos pequenios retablos de Toledo ¥ Robledo, antes de
partir para Campo de Criptana, en 1565, adonde el propic maestro
menciona (en su declaracion jurada ante Esteban Martin de los Reyes,
para las pruebas de limpieza de sangre de su hijo Juan), que marcho
directamente desde Ciruelos (15).

Figuras de santos para el retablo
de Sonseca (Toledo)

El dato siguiente, ahora aparecido, es de fecha muy posterior, 15 de
febrero de 1585 (16), una carta de fianza otorgada por el conocido
pintor Pablo de Cisneros, a favor de Martinez de Castaneda.

El trabajo que habia contratado se encuadra dentro de su obra mas
famosa, el monumental retablo de Sonseca. Se trata de seis figuras de
santos, pero sin especificar cudles, asi como tampoco el precio por el
que se habia comprometido a ejecutarlas; sdlo “seis figuras de sanios
fechas de madera, o mas e menos las que teneis concertadas o
concertaredes por el precio e con las condicuones y en la forma y
tienpo que parecera por la escritura gque sobre ello otogaredes’.

Podemos pensar que, al hablar de figuras de santos, se tratase de

(15) Ibidem, 31. Costafieda, si es que realmente llegé a tener alguna vez su vecindad en Ciruelos, hube de
ser por poco tiempo, puesto gue en diciembre de 1563, ol contratar el retablo de Robledo de Crovela.
figura como vecina de Toledo y a comienzos de 1565 traslada su residencio o Campe de Criptana.
(16) A.H.P.T, Juan Sanchez de Canoles PR. 1592 (afic 1584-32), 1617v-1618 {Doc. n2 2.
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tallas exentas y no de relieves, pues parece logico que, de ser asi, se
hubiera indicado, si consideramos la forma en que suelen estar redactados
este tipo de documentos. Quedarian asi excluidos los relieves del banco
¥y primer cuerpo; pero, aun haciendo esta salvedad, son muchos mas los
bultos que contuvo el retablo, y es imposible querer hacer una exacta
identificacion de las figuras a las que la fianza se refiere. E incluso es
probable, si atendemos a la literalidad de lo escrito, que aungue
inicialmente se hable de seis figuras, fueran, al final, todas las esculturas
las que cubriera esta garantia, ya que indica “‘e mis e menos las que
teneis concertadas o concertaredes”, lo que supondria que no estaba,
tal vez, fijado a priori el nimero exacto de tallas del retablo, siendo
susceptible de variacion a lo largo de la ejecucion.

Por otra parte, tampoco es de extrafiar que se trate de una fianza
parcial, comprensible en una obra de la envergadura de este retablo,
imposible de acometer por un sclo garante. Incluso cabe pensar que los
contratos de obra fueran parciales. Tras el encargo inicial de 1574, que
daria la pauta general, podrian irse sefialando nuevas condiciones,
figuras o precios, conforme iba avanzando el trabajo. En tal caso, para
cada una  de estas ampliaciones o contratos parciales habria de
formalizarse una nueva fianza y este protocolo corresponderia a una de
ellas.

Poco después, en 4 de junio de 1585 (17) Pedro Martinez de
Castafieda, para saldar la deuda que tenia con los plateros Matias Guyo
y Miguel Gallego ~por razéon de una cadena de oro que les hahia
comprado— les da poder para cobrar de esta iglesia de Sonseca “‘ochenta
y tres ducados que me deven de resto de las pagas de Nuestra Sefiora de
Agosto y San Andrés, deste afio, de los ciento y cinguenta ducados que
se obligaron me pagar por la hechura de un retablo para la dicha
yglesia”. Pensamos que los ciento cincuenta ducados podrian corres-
ponder al pago que en este afio estuviera obligada a satisfacer la fabrica;
o bien a la cantidad fijada como precio en uno de los posibles contratos
parciales a que hemos aludido. Puesto que, de acuerdo a los catos

{17) A.H.P.T. Ambrosic Mejias Pr. 2278 (afic 1585), 826. No trasncribimos el documento, yaque no aporta
novedad alguna sobre el retablo de Sonseca, y su valor puede considerarse casi anecdético en lo
biogrofia de Maortinez de Costafiedo.
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proporcionados por el Conde de Cedillo, sabemos que, solo por su
trabajo, se pagaron un total de veintiocho mil trescientos reales (18).

Imagen de San Pedro en catedra, para la iglesia
de San Pedro de Ocafia (Toledo)

Perteneciente al mismo protocolo que el primero de los anteriores
documentos referidos a Sonseca, son los que estudiaremos a continua-
cion, y tan sélo once dias 1os separan de aquél (19).

En este caso, no hay duda respecto a la ejecucion de la obra, como
nos ocurrido con el retablo de Robledo de Chavela, ya que se trata de
nombrar tasadores, asi como de la realizacion y aceptacion de la
valoracion hecha por éstos sobre una talla dorada y estofada de San
Pedro en catedra, realizada por Martinez de Castafieda para la iglesia de
San Pedro, de Ocaiia. '

Por parte de la iglesia, se encargd la tasacion al pintor toledano Diego
de Aguilar y, por la del autor, al escultor Francisco Jimeno Meléndez,
quienes valoraron la pintura, escultura y madera en seis mil ochocientos
maravedies, con lo que ambas partes se dieron por conformes,

Hoy carecemos absolutamente de noticias sobre la obra, puesto que,
incluso la iglesia para la que se hizo este San Pedro, desaparecio en
1907, y el Conde de Cedillo no menciona en ella Fa existencia de tal
escultura (20).

En todo caso, la escasa cuantia en que tasan trabajo y materiales da
idea de una obra menor, solo un encargo pequefio, mientras estaba
ocupado en la gran obra de Sonseca.

'8 LOPEZDE AYALA Y ALVAREZ DE TOLEDO iCONDE DE CEDILLO), Catdlogo monumenteol de la provircia
de Toiedo loledo 1959, 287

19 AHPT Juan Soncher de Canales Pr. 1592 (ado 1584-32), 2055-2056 (Doc. n? 3)
20: Chr.. CONDE DE CEDRIGC o, 206210
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Diversos encargos en Marjaliza (Toledo)

Entre los documentos ahora aparecidos, consideramos de especial
interés los que se refieren al trabajo de Castafieda en Marjaliza, ya que, a
juzgar por sus fechas, son una continuacion exacta de lo que, hasta hoy,
se habia considerado su tltima obra. '

El retablo de la parroquia de San Juan Evangelista, de Sonseca, se
concluye en 1588, y al afio siguiente puja para la ejecucién del retablo
de Valdemorilo, que no le fue adjudicado (21). Pero ya el 10 de
septiembre de 1588 (22} habia contratado un retablo para la cofradia
de Nuestra Sefiora del Rosario, de Marjaliza, pequeiio lugar distante
solo 15 Kms. de la localidad que albergaba su obra maestra recién
terminada, la cual hubo de causar natural admiracién en el entorno.

Desde luego, no es en absoluto comparable este primer encargo de
Marjaliza con el retablo de Sonseca. Se trataria sé6lo, de acuerdo a las
condiciones, de un retablo con un solo cuerpo, entre columnas
doblando pilastras, que cobijaria bajo arco una talia de la Virgen de
tamafio natural; y de un frontdn rematado en piramide, adornado con
Dios Padre pintado, y dos medallones laterales con San Francisco y
Santo Domingo, también de pincel. Probablemente la imagen de la
Virgen del Rosario a que se pensaba destinar fuera la que imaginamos
que ya poseia la cofradia.

Pero ademas se le encargan dos imagenes de la misma advocacion.
Una de medio cuerpo pero con manos y con el Nino y otra, de gran
interés tipologico, de pie con una bacia en la mano como demandadera.

Por el conjunto, incluidas unas andas para sacar la imagen en
procesion y dos cetros de madera, pagaria la cofradia ochenta y
cuatro ducados, de los que Castaneda tendria que recibir veinte en el
momento del contrato, quedando el resto aplazado: doce ducados a
pagar en el plazo de un mes; otros veinte para el dia de Navidad, y el
resto, a la entrega de la obra. Esta debia estar terminada ‘““para el dia de
Nuestra Senora de marco prosimo que verna del afio primero venydere

(21) G. DE ANDRES, o.c., 63.
(22} A H.P.T. Benito Tamaye Pr. 2046 (afio 1588), 218-21% [(Doc. no 4]
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de myll e quinientos y ochenta y nuebe afios” {el dia de la Encarnacion
de la Virgen), y Martinez de Castaiieda debia entregarla en Toledo ocho
dias antes, corriendo el transporte por cuenta de la cofradia, aunque el
escultor estaba obligado a ir a sentarla a Marjaliza.

El mismo dia contrata la Unica obra de las documentadas que hemos
podido identifiear con seguridad, un Cristo Crucificado (23) (figs. 1-2),
en este caso para la cofradia de la Vera Cruz del mismo lugar. Las
condiciones sefialan que ha de tener ““tres quartas de alto”, medida gue
supcnemos debe tomar como referencia el canon humanc, ya que tres
cuartas de vara nos darian una imagen excesivamente pequeha, y el
Crucificado que hoy se conserva en la parie mas alta del testero de la
iglesia, pese a no haber podido verificar su tamaiio, pensamos podria
tener un metro y cuarto de altura, aproximadamente.

La imagen tenia que poder ser desclavada para que sirviera como
Cristo vacente y, efectivamente, la talla que se guarda en Marjaliza
presenta unos orificios de gran tamafio en las manos vy el madero, al
tiempo que sus hombros estan abiertos por ranuras lo suficientemente
profundas como para permitir la articulacion de los brazos.

El encargo. ya a priori, constituia un trabajo menor, como lo
demuestra el breve plazo en que debia ser ejecutado, pues se contrataba
el 10 de septiembre ¥ tenia que estar terminado a fines e noviembre
del mismo ano de 1588. Se le pagarian diez y seis ducados en dos
plazos: cien reales para el diez y ocho de octubre, dfa de San Lucas, y el
resto a la entrega de la obra.

Los paralelismos entre esta figura y el Cristo del Calvario de Sonseca
(fig. 33, son evidenties, ldgicos entre dos imdgenes muy proximas
cronologicamente y realizadas por un mismo artifice. La cruz, en ambos
casos, la constituyen dos paralelepipedos moldurados en todo su
contorno y, en ei caso de Marjaliza, el espacio comprendido entre tales
molduras aparece policromado en verde, como se especifica en las

condiciones de la obrva. Il giro del cuerpo del Crucificado es, asimismo,
idéntico, al ignal gqur ol tipe de barba vy peinado (fig. 2). No parece,
23 AHPT Ihidem 217220 .00 n¥ 5.
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Fig. 1.- Cristo Crucificado, de Marjaliza.
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Fig. 2.- Detalle del Cristo Crucificado, de Marjaliza.
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Fig. 3. Retablo de la capilla de la iglesia de Sonseca. Calvarlo.
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pues, plantearse ningin tipo de duda acerca de la autoria de la figura
por parte de Pedro Martinez de Castafieda, pues a los detalles y
referencias documentales citados, hay que afiadir 1a finura de ejecucion
que caracteriza a las mejores obras del escultor en su época de
esplendor, ¥y gue es evidente en este caso, pese a todas las limitaciones
indicadas.

No obstante su cariacter secundario, el hecho de que la obra haya
llegado hasta nosotros en bastante buen estado de conservacion —tan
solo tiene cortados los dedos de las manos—, incluso por lo que se
refiere a su policromia, aumenta su interés, al ser escasas las obras de
este autor que conocemos. ’

El trabajo de mayor envergadura que realizaria para Marjaliza, y su
Ultima obra documentada hasta la fecha, se protocoliza entre el 25 de
enero de 1591 y el primero de febrero del mismo afio (24}): el retablo
mayor de la parroquia (25) de San Juan Bautista. En él, los ecos de
Sonseca parecen claros. El cura y mayordomo de la pequeiia iglesia
tenian muy proximo al magnifico ejemplo en que poder basar su
encargo y asi, no contentos con los mil ducados que el Consejo del
Arzobispado de Toledo habia sefialado como cifra maxima por la que
debia ejecutarse la obra, en veintiocho de enerc de 1591 piden
autorizacion para elevar la cantidad a mil cuatrocientos. Finalmente,
como veremos, se lega incluso a superar esta cifra.

Los nombres elegidos estan en la primerisima linea de los artistas
toledanos: como escultor, Pedro Martinez de Castafieda —cuya calidad
podian haber comprobado personalmente en los trabajos mencionados
de 1.588 para las referidas cofradias—, fiado por Pedro y Pablo de
Cisneros, este ltimo el mismo que le habia avalado en Sonseca, como
ya vimos; para la pintura y dorado, Blas de Prado. Es mas, en la peticion
de provision de licencia al Consejo Arzobispal para elevar el valor del
contrato, figura como testigo el hijo del artista, su principal discipulo,

(24) A.H.P.T. Juan Sdnchez de Canales Pr. 15806 {afio 1591-12), 367-36%9v (Doc. n2m &)

AH.P.T. Ibidem, 375-375v (Doc. n2 7)

AH.P.T. Ibidem, 363-386v (Doc. n? 8)

A.H.P.T. Ibidem, 94 v 12.95v (Doc. n2 9)
(25) Lo consideracién de parroquia a esta iglesia se cita en los documentos, aunque actualmente la ha
perdido.
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Juan Ruiz de Castafieda, que tal vez, no sdlo acompafiara a su padre,
sino que es _posible que ayudara activamente al viejo maestro.

Anécdota curiosa resulia la premura con la que se ven obligados a
urgir los comitentes a los artistas. La obra ha de estar terminada en el
plazo de diez y seis meses, ocho a emplear en la talla y otros tantos para
la pintura. La razon es la manda de cuatrocientos ducados que la que
fuera vecina de Marjaliza, Luisa Lopez, habia dejado en su testamento
para la ejecucion del retablo, bajo la condicion de que estuviera
terminado en afio y medio; de io contrario, esta cantidad pasaria a sus
herederos (26). Podemos pensar asi que los plazos se cumplirian
estrictamente, sin ningin tipo de demoras. Es probable también que el
escaso tiempo de que se disponia, llevase consigo la exigencia de que
Castafieda realizase su trabajo ‘‘dentro de Marjaliza™ y no en su obrador
toledano, donde habia hecho tres afios antes el retablo de la cofradia
del Rosario y el Cristo para la de la Vera Cruz. Por su parte, a Blas de
Prado se le ofrecen treinta y seis ducados mas si hace la pintura in situ
que sila lleva a cabo en Toledo. :

El conjunto —retablo y dos fascistoles de aguilas que completaban el
encargo— se contrata por seiscientos veinticinco ducados que habia de
recibir el escultor (27), mas ochocientos u ochocientas treinta y seis
ducados —segin donde se realizara finalmente la pintura— que se
pagarfan a Blas de Prado. En total, un mimimo de mil cuatrocientos
veinticinco ducados, cifra nada despreciable para un pueblo tan
pequefio y apartado como Marjaliza.

El hecho de haber llegado hasta nosotros las condiciones en que la
obra debia ejecutarse, nos permite tener una ideus bastante exacta del
conjunto, especialmente en lo que se refiere a la talla y dimensiones
(28). “ A de tener de lonjitud beinte y tres pies de bara y de latitud de

(26) Tal vez seo esta manda lo que permitiera a laiglesia de Marjaliza contar con una cantidod superior g
la inicialmente prevista pora invertir en el retablo; de lo que se derivaria la licencia solicitada al
Arzobispado de Toledo para elevar la citra del contrato de obra. Y si el afio y medio mencionado coma
tiempo de prescripcién de la manda, se iniciaba o parfir de la fecha del testamento, es de supaner que
hubiera transcurrido algin tiempo, y de ahi la exigencia a los ortisias pare que terminaron el canjunte en
diez y seis meses.

{27) En este precio estaria incluida la mitad dela madera, ya que seindica “trayendo la madera, la mytad
de ellg, la yglesia e Concejo”, y correrian también a cargo de laiglesia los materiales para sentar la obra.
{28) En el pueblo no se conservo memeria de ningun retablo; asi, pues, pensamaos que tante el mayor como
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beinteiun pies, de manera que cierre y yncha de pared a pared de la
capilla mayor”. La longitud no puede coincidir mas exactamente con la
actual medida del testero de la iglesia, seis metros, y su altura, gue no
podemos precisar con exactitud, parece similar al ancho, pudiendo
responder igualmente a la medida que las condiciones sefialan.

En total, tendria diez y seis columnas estriadas, seis tableros para las
pinturas a ejecutar por Blas de Prado —cuyas historias no se
especifican—, y contendria en los nichos laterales las figuras de Santa
Quiteria —patrona de la localidad—, San Agustin, San Roque y Santa
Maria Magdalena. La calle central la ocuparia, en el primer cuerpo, la
custodia sobre andas, para poder ser sacada en procesion el dia del
Corpus Christi. Tendria ocho pilastras y las figuras de El Salvador, San
Pedro y San Pablo, ademids de otras tallas menores y motivos
decorativos. En el cuerpo inmediato superior, la hornacina central
contendria una imagen de San Juan Bautista, bajo cuya advocacion,
como hemos dicho, se halla la iglesia, de cinco pies de alto. Finalmente,
el remate del Calvario. Podemos asi imaginar un retablo con un cuerpo
v dos calles menos que €] de Sonseca, pero sin arriesgarnos a aventurar
una disposicion exacta.

Actualmente, en un local proximo a la iglesia, se conservan dos
columnas doricas de 87 cm. de altura, que podrian pertenecer a este
retablo mayor o bien ser las citadas en el dela Virgen del Rosario que,
como hemos indicado, flanqueaban la caja de la imagen.

Pese a que el conjunto de estos datos nos resulte enriquecedor para
el conocimiento de la figura de Martinez de Castafieda, el hecho de
haber localizado con seguridad tan sdlo und de las obras, y la
imposibilidad de confrontar el contenido de los documentos protocoli-
zados con los libros de fabrica de las respectivas iglesias, supone que
nuestro conocimientc de estos trabajos serd definitivamente muy

el de lo Virgen del Rosario pudieron desaparecer de antiguo. Pero ol sacerdote actual, cuyo familia es
originaria de Marjaliza, nos refirié que existion imdgenes que se correspondian exactamente con los
citadas por los documentos como integrantes de ambos retablos (lo que nos da la seguridad de que los
contratos se cumplieron); pero fodos ellas, junte con la documentacién delaiglesia, fueron quemadas, de
acuerdo con el citado testimonio, el 15 de agosto de 1934. Por otra parte el Conde de Cedillo, en su
Catdlogo Monumental, no redacts articulo alguno dedicade a Marjaliza, por lo que no tenemos ninguna
otra referencia de las piezas perdidas.
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limitado, ¥ han de ser muchas las cuestiones que queden sin respuesta,
en cuanto a detalles de ejecucion, colaboradores, plazos v formas de
pago, etc.

Tasaciones en Magan y Maqueda (Toledo)

Las que hasta hoy son fechas finales del escultor nos las han
proporcionado, por el contrario, dos archivos parroquiales. La
primera el de Magan; data de 18 de marzo de 1596 (29), el arzobispo de
Toledo mande se pague, por mitad, a Luis de Velasco y Pedro Martinez
de Castafieda, dos mil cuatrocientos maravedies, ‘‘por razdon de la
ocupacion que tuvieron en la tasacion del retablo de la dicha yglesia”.
En el reverso del folio, en escritos fechados pocos dias mas tarde, los
propios artistas, al otorgar sus cartas de pago, nos concretan cual habia
sido su trabajo, tan solo se habian encargado de ver y tasar una custodia
y una imagen de Santa Marina, pero no indican cual fue el valor que
sefialaron para estas obras (30). Es dato, pues, un tanto fragmentario,
pero interesante para la biografia de Martinez de Castafieda, especial-
mente cuando nada se conocia de su actividad en estos afios finales de
su vida.

E]l documento guardado en Magueda es mas completo. En agosto de
1598 (31), se encarga de la tasacion del retablo de la extinta parroquia
de Santo Domingo, de aquella localidad; junto con el también escultor
Melchor de Pierres, en lo que toca ala tailla —obra de Rafael de Ledn y
su yerno Luis de Villoldo—, con un montante de ciento noventa y ocho
mil seiscientos diez maravedies. Juan de Salazar y Anton Pizarro

(29} Archive parroquial de Santa Marina de Magan. El escrito se encuentra recogido en lo primera de las
torpetas que contienen documentos, de contenido diverso, referidos a la iglesia (Doc., n® 10;
(30) El heche de que en ningin momento se mencione a los autores de la obra tasadas, y que enotro de las
documentos del archive poarroquial, fechado myy poco antes -—8 de febrero de 15%6— se encargue al
escultor Melchor de Pierres una custodia, dandosele como plazo para acabarla hasta el veinticinco de
julio, o primeros de agosto, del mismo afic 1596; nos hace pensar que el documento que ahora
estudiamos oluda o latasacién de dos piezas que tendria la yglesia y de las que pensario deshacerse; coso
que si no es mencionada en estos documentos,. si oparece en el contrato del retablo mayor, enel que una
de las condicioes es que los artistas recibirian, como parte del pago de latesacién que se realizarg, latalla
vieja de Santa Marino que la iglesia tenia.

Actualmente estudiamos los fondos documentates que guorda la parrequia de Santa Marino de
Magan, con miras @ una préxima publicacién sobre lo fabrica de 1o iglesia,
(31) Archive porrequial de Santa Maria de Maqueda. El documento aparece agrupado, junto con otros
escritos de distintos fechas, referidos al pago del retablo de la iglesia de Santo Domingo (Doc. n2 11).
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valoran la pintura, dorado, estofado y encarnado de la obra, que habia
estado a cargo de Pablo de Cisneros, en doscientos veintiun mil
cuatrocientos treinta maravedies (32).

Es éste, por tanto el ultimo dato en la vida del escultor, antes dela
hipotética fecha de su muerte, en 1604.

Vemos como, pese a la dispersiébn, y en muchos casos a lo
fragmentario de los datos, la abundancia de documentos aparecidos en
los fondos del Archivo Historico de Toledo, y en muchos otros
pequenos archivos, no ya referidos solo a este artista, sino a multitud de
nombres que hasta la fecha son absolutamente desconocidos y que
debieron ocupar el ambito de la escultura toledana de finales del siglo
XVI, se convierte en acicate para una biisqueda ma4s intensa, que puede
llevar a conocer la autoria de obras hasta ahora andnimas, dispersas en
las iglesias de la amplisima zona castellana que estuvo bajo la
jurisdiccién del Arzobispo de Toledo, asi como la actividad de los
maesiros que éste tenia a su servicio.

{Doc. nam. 1)
A.H.P.T, Luis Davila pr. 1934 (afio 1563) f. 611v-612

Obligacion de hazer un retablo

Sepan quantos esta carta vieren como nos Pero Martinez de
Castaneda, escultor, vecino desta cibdad de Toledo e Andrés de Rojas y
Hernando Davila, pintores vecinos desta cibdad de Toledo, vo el dicho
Pero Martinez por mi, e nos los dichos Andrés de Rojas y Hernando
Davila todos ambos juntamente en concomuin-e hoz de uno e cada uno
de nos e de nuestros bienes por sy e por el todo renunciando como
renunciamos las leyes {...) otorgamos conoscemos que nos ohligamos a
vos el Sefor Juan Ximenez de Ludena, vecino de la villa de Robledo de
Chavela, conviene a saber. Yo el dicho Pero Martynez a hazer e poner
en perficion de talla, un retablo para la yglesya de la dicha villa de
Robledo, el cual dicho retablo a de ser colateral conforme a la traga que

(32) £s obra gue estudiamos, en cuanto o ejecucidn, en nuestra memoria de licenciatura —en curso de
realizacion  sobre los escultores toledanes de la segunda mitad del siglo XVI.
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vos el dicho Sefior Ximenez obieredes con gque no sea mas de un palmo
mas a menos de lo que es el altar de questa agora hecho junto al altar
mayor de la dicha yglesia, la qual dicha traca a destar firmada de vos el
dicho Seior Juan Ximenez,

E nos los dichos Andrés de Rojas y Hernando Davila a dorar e pintar
el dicho retablo. El qual dicho retablo se a de comencar para el dia de
Pasqua Florida primero venydero del afio de mill e quinientos y sesenta
e quatro aiios; e desde el dicho dia de Pasqua Florida en ocho meses
luego syguientes emos de dar hecho e acabado y asentado el dicho
retablo en la dicha yglesya.

Esto por precio e contia que valga el dicho retablo hecho e acabado
e asentado de toda costa hasta quarenta mili maravedis e no mas, tasado
por personas que dello sepan, puesta una por cada una de nos las dichas
partes. Pagados los dichos quarenta mill maravedis en tres pagas, la
primera paga el dicho dia de Pasqua Florida primero ques quando se a
de comencar el dicho retablo segiin dicho es, e la otra segunda paga
dentro de quatro meses luego syguientes, e la postrera paga quando se
aya asentado el dicho retablo el qual a de ser conforme a una traca
questa agora fecha en un papel de marca mayor firmada de vos el dicho
Senor Juan Ximenez e de 1a manera que dicha es.

Otorgamos e nos obligamos de hazer el dicho retablo e de no le
dexar de hazer por mas ni por menos ni por el tanto un (...) de le hazer
bien hecho a vista de personas e oficiales que dello sepan e al dicho
plazo, so pena que... sy no lo hizieremos e cumplieremos que por el
ningn caso pasado el dicho plazo, vos el dicho Sefior Juan Ximenez
podays mandar hazer el dicho retablo a las personas e maestros que
quisyeredes e por el bien trairedes e por los maravedis que mas vos
costare, ¢ por los que ovieremos recibido nos podays executar ansy
como por mas de contrato publico de plazo pasado.

Para lo qual obligamos nuestras personas y bienes avidos e por aver.
E yo el dicho Juan Ximenez de Ludefia, como principal debedor e
pagador, € yo Mateo Vazquez de Ludefia, vecino e regidor desta dicha
cibdad de Toledo, como su fiador e principal debidor e pagador, anvos a
dos juntamente de mancomin e a boz de uno e cada uno de nos e de
nuestros bienes por sy e por el todo renunciando como renunciamos
(...) otrogamos e conocemos que recybimos esta escritura en nuestro

H2

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



favor, segiin e de la forma que de susodicho se contiene; los quales
dichos quarenta mill maravedies, por rrazon del dicho retablo hecho en
perficion y asentado en la dicha yglesia de Robledo, nos obligamos de
vos pagar, puestos e pagados en vuestro poder alos plazos suso dichos.
Para lo qual obligamos nuestros bienes a rentas muebles y rayzes avidos
e por avera (...) ante el escrivano piblico e testigos de yuso conienidos.
En el registro de la qual firmamos nuestros nombres.

Fue fecha e otorgada en la dicha cibaad de Toledo a diez e syete dias
del mes de dizienbre de myll e quinientos y sesenta e tres anos. Testigos
gue fueron presentes Don Hernando de Ludeiia e Diego Ximenez e Juan
Gutierrez vecinos de Toledo.

Andrés de Rogas / B. Martinez de Castafieda / Juan Ximenez de
Lodefia / Herdo Davila / ... (rubricado).
Luys Davy*scrivano piablico (rubricado).

(Doc. nim. 2)

A.HP.T. dJuan Sdnchez de Canales Pr. 1592 (afio 1584-3) fs. 161 7v-
1618

Sepan quantos esta carta de poder vieren como yo Pablo de Cisneros,
pintor, vezino desta muy noble ciudad de Toledo, digo que por quantos
vos Pedro Martinez de Castafieda escultor vezino desta dicha ciudad de
Toledo, questais presente, tomais a hacer de la Yglesia del lugar de
Sonseca, juridicion desta dicha ciudad y de su mayordomo, en su
nombre y del Concejo de la dicha villa, seis figuras de santos, fechas de
madera e mas e menos las que teneis concertadas o concertaredes por ¢l
precio e con las condicyones y en la forma y tienpo que pareceri por la
escrifura que sobre ello otorgarédes. Por tanto otorgo e conozco que
doy e otorgo mi poder cumplido vastante gual de Derecho en tal caso se
rrequiere e mas puede e deve baler a vos el dicho Pedro Martinez de
Castafieda, especialmente para que podais obligar e obligueis, como
vuestro fiador e principal pagador, haciendo como hago de deuda agena
propia mia, e juntamente con bos de mancomin e a voz de uno e cada
uno .de mi e de vos e de mis bienes abidos por si e por el todo
renunciando {...) de hacer e dar echas a la dicha yglesia v a su
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mayordomo e Concejo e lugar en su nombre, las dichas seis figuras de
santos de madera e mas e menos las que concertaredes por el precio, e
con las condiciones y en la forma que las tomaredes a hacer vy de las dar
echas y acavadas dentro del término, y en la forma que pusieredes e
sentaredes e me obligar asi mismo a la seguridad del dinero que parala
dicha obra recevieredes y os fuere dado y ansi mismo me obligara todo
lo demias, a que en la dicha rragén vos os obligaredes e guedaredes
obligado e sobre ello otorgar en mi nonbre en favor de la dicha yglesia e
mayordomo della e Concejo del dicho lugar, en su nonbre la escritura
de obligacidon e fianga que en tal caso convienga con obligacion de mi
persona e bienes avidos e por aver que para ello obligo, v con todas las
clausulas, vinculos e firmecas, e renunciaciones de leyes (...) ante el
escrivano publico e testigos yuso escritos que fue fecha y otorgada en la
dicha cyudad de Toledo, quince dias del mes de febrero de mill ¢
quinientos y ochenta e cinco afios. Testigos que fueron presentes
Hernando de Soto e Alberto de Haro e Pedro Lopez, vecinos de Toledo.
Elo firmé de su nombre el dicho otorgante en el rregistro desta carta, al
qual yo el presenie scrivano doy fee que conozco.

Pablo de Cisneros (rubricado)

Pasd ante my Juan Sanchez scrivano publico (rubricado).

(Doc. num. 3)
A HP.T. Juan Sanchez de Canales Pr. 1592 (ario 1584-3) fs. 2055-2056

En la ciudad de Toledo, veynte y seis dias del mes de febrero de myll
e quinientos ochenta y cynco afos, en presencia de my el scrivano
piiblico e testigos yuso escriptos parescyeron presentes de la una parte
el Sefior Gongalo de la Palma el Biexo, vecino de la dicha cyudad de
Toledo, e de la otra parte Pero Martinez de Castaneda, escultor, vecino
de la dicha cyudad de Toledo, y dixeron que por quanto el dotor Garcy
Mexia, cura propio de la catedral de San Pedro de la Billa de Ocafia dio
a hacer al dicho Pero Martinez de Castafieda una figura del Sefior San
Pedro para la dicha yglesia, de talla y pintura, en madera, e de todo ello
tocante a tasacyon, la qual tiene echa el dicho Castafieda. Por tanto
dijeron que la tasan y aprecyan la dicha figura, asi de madera como de
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talla y pintura y de todo lo a ella tocante en qualquier manera,
nonbrada e nonbraron, el dicho Gongalo de la Palma en nombre del
dicho cura por quien presta cauzion de rato y grato y se obliga questara
e pasara por lo agui sometido, a Diego de Aguilar, pintor, vecino desta
dicha cyudad de Toledo, y el dicho Castafieda nonbrado e nonbro a
Francisco Ximenez, escultor, vecino de Toledo, 0 en su ausencya a
Andrés Sanchez, escultor, vecino desta dicha cyudad de Toledo. E se
obligaron destar e pasar por la tasacyon que ansi hicyeron e si no se
conformaren en el dicho precio e tasacién los ansi nombrados nonbren
de entre ellos y por lo que asi fuere tasado y aprecyado por et uno
dellos nonbrado e con el dicho tercero por aquellos e vaste e pase. E se
obligd el dicho Senor Goncalo de la Paima que luego que fuere hecha la
dicha tasacyon y entrega la dicha figura a la dicha yglesia conforme a la
escriptura a questa obligado el dicho Castafieda a pagar al dicho
Castafieda el dicho precio y tasacidon haciendo como higo, en quanto
esto, de deuda ajena propia suya. E para lo ansi tener e guardar (...)
Testigos que fueron presentes Alberto de Haro y Hernando de Soto e
Juan Rodriguez, vecinos de Toledo.

a
G. de la palam /Po Martinez de Castaiteda (rubricado).

Después de lo suso dicho, en la cyudad de Toledo este dicho dia,
veinte y seys dias del dicho mes de febrero del dicho ano de myll e
guinientos y ochenta y cynco afios, en presencia de my el dicho
xerivano e testigos yuso escriptos parescyeron presentes los dichos
Diego de Aguilar, pintor e Francisco Ximeno Melendez, escultor y
dixeron que ellos an bisto la dicha figura de Sefior San Pedro de
Catedra, de pintura y escultura ¢ madera, segin y como esta acavada en
toda perficyon, y abiendola bisto y mirado dixeron que tasaban y
tasaron y aprecyaban e aprecyaron la madera y obra della asi descultura
como de dorado y estofado, con su silla, en seys myil ¥ ochocyentos
maravedis. Y sinaron en forma debida de Derecho e la dicha tasacyon
esta buena y bien fechada a todo su leal saver y entender sin hacer
agravio a ninguna deflas. Por testigos que fueron presentes Hernando de
Soto e Juan Rodriguez y Francisco de Segobia vecinos de Toledo. Y lo
firmaron de sus nombres los dichos Diego de Aguilar y Francisco
Ximeno, en el registro desta carta a los quales yo el presente scrivano
doy fe que conozco.

diego de aguilar / franco. ximeno melendez (rubricado).

Is
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Luego yo el dicho scrivano notifiqué la dicha tasacyon a los dichos
Gonzalo de la Palma el Biexo y Pedro Martinez de Castafieda, en sus
personas, los quales dixeron que lo consienten. Testigos los dichos
Hernando de Soto e Juan Rodriguez y Francisco de Segobia, vecinos de
Toledo. Y lo firmaron de sus nonbres los dichos Goncalo de la Paima el
Biexo, e pedro Martinez de Castaneda, a los quales yo el presente
scrivano doy fee que conozco

(o} de la palma / f’ martinez de Castafieda (rubricado)

Pasé ante my Juan Sanchez scrivano publico (rubricado).

(Doc. niim. 4)
A.HP.T. Benito Tamayo pr. 2046 (afio 1588) fs. 218-219
Obligacion de retablo.

Sepan quantos esta carta vieren como yo Pedro Martynez de
Castaneda, escultor, vecino que soy desta ciudad de Toledo, otorgo y
conozco por esta presente carta gue me obligo a vos el dotor Pablo de
Zamora, cura propio de la yglesia del lugar de Marjalica y a Pedro
Martyn, vecino del dicho lugar, mayordomo de la cofradia de Nuestra
Sefiora del Rosario de la dicha (sic} lugar de hazer y que hara para la
dicha cofradia un retablo de madera de pino dorado y estofado, de dos
baras y media de ancho y doze pies de alto con dos colunas a los lados
cada una estriada y dos traspilares que reciban el arco. En el qual dicho
arco a los dos lados an de yr, en cada parte un angel de media talia con
un rosario en las manos y en medio del dicho retablo a de quedar fecha
una caja quadrada para poner en ella una ymajen de Nuestra Sefiora detl
Rosario, de la estatura de una muger que tenga quatro pies de ancho y
dos pies de gueco, cuyos lados de la dicha caja por de dentro an de yr
todos dorados grabados enzima del oro que haga un brocado y la mismo
a de llebar todo el arco de dentro de la dicha caja y lo que cae detras de
la ymajen llebe una color buena con unas estrellas de oro; y encima de
la dicha caja v colunas a de llebar un friso que las reziba de serafines de
talla con un frontispizes (sic) enzima y dentro del dicho frontispicio a
de llebar a Dios Padre pintado y enzima del dicho frontispizio an de yr
a los dos lados en cada uno un escudo de el tamafio que fuere nezesario
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pintado en uno a San Francisco, el de la mano yzquierda y en de la
derecha Santo Domingo y enzima de todo una pirdmyde, todo lo qual a
de yr dorado de oro fino y a los pies de la ymajen a de llebar una
tablada para sentar la ymajen que en el canto della llebe una moldura
dorada. Y ansi mysmo me obligo de hazer y que haré a la dicha yglesia
y cofradia dos zetros de madera de grandor conbenyente y usado, las
baras azules y enzima de cada uno una ymajen de Nuestra Sefiora del
Rosaric con un rosario en cada ymajen en la redonda de quentas
doradas con sus paternosters ensartados en un yerro. Y ansi mysmo me
obligo de hazer una ymajen de Nuestra Sefiora de bulto de madera de
pino, de medio cuerpo ariba, con sus manos y un rostro muy hermosos
acabada en toda perfizidbn con su barnyz y su velador y ansi mysmo un
Nyfo Jesiis para dicha ymajen, de una terzia de alto, en bulto redondo,
encarnado y acabado en perfizidn, y la dicha ymajen a de ser de cinco
pies de alto. Por lo qual todo que dicho es me obligo de dar acabado en
toda perfizion. Como una ymajen de Nuestra Sefiora en pie, de bulto,
del Rosario, una mano para una demanda; dorada v acabada en toda
perfizidon con su bazia; para el dia de Nuestra Sefiora de marco prosimo
que verna del afio primero venydero de myll ¢ quinientos y ochenta y
nuebe afios, lo qual entregaré ocho dias antes acabado, en esta ciudad,
para que se llebe al dicho lugar a costa de la dicha cofradia. Esto por
que me abeys de dar e pagar por todo lo que dicho es e va declarado y
por que yo tengo de yr al dicho lugar a sentar el dicho retablo, por todo

se me a de dar e pagar a ochenta y quatro ducados en dinero. y ansi
mesmo me obligo de dar acabadas y fechas al dicho plago unas

angarillas para la ymajen de Nuestra Sefiora, con dos molduras doradas
alrededor y al cabo de los bragos en cada uno una manzanilla dorada
torneada; y la color de todas las angarillas de jaspe natural de colores y
las dichas angarillas entran en el precio de los dichos ochenta y quatro
ducados, los quales me abeys de pagar en esta manera: veynte ducados
luego que me days e pagays de presente en dineros de contado de oy en
un mes y veynte ducados el dia de Pasqua de Navidad primera que verna
fin deste presente afio de la fecha desta carta y los restantes el dia que
entergare las dichas obras acabadas, segiin dicho es y en la manera que
dicho es me obligo de no dejar de hazer y cumplir esta escritura por mas
ny menos ny por el tanto y en defeto de lo no cunplir que vos el dicho
mayordomo podays dar a hazer las dichas obras que ansi me obligo de
vos hHacer o las que vos dejare de hazer y si mds costaren de lo que yo
me obligo de hazerlas me obligo de vos lo pagar por solo vuestro
juramento, sin otra prueba, con mas los maravedies que tubiere recibidos
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y con mas veynte ducados que me obligo de pagar de pena no lo
cumpliendo parala dicha cofradia. Por tanto lo qual que se demanda my
e ... contra my e mys bienes e para lo ansi cumplir e pagar obligo my
persona y bienes abidos e por aver. E yo el dicho Pedro Mariyn
mayordomo de la dicha cofradia questoy presente otorgo que a quenta
desta escritura vos el dicho Pedro Martynez de Castafieda otorgays en
my favor, como tal mayordomo de las dichas obras de sus declaradas,
por el prezio de los dichos ochenta y quatro ducados en dineros los
otorgo e me obligo de vos pagar a los dichos plagos e tiempos que van
declarados e ynsertos los dichos veynte ducados que vos pagué luego.

{...) Toledo, a diez dias del mes de setiembre de myll e quinienios y
ochenta y ocho anos. Y los otorgantes que yo el escrivano doy fee que
conozco lo firmaron de sus nombres en el registro desta carta. Testigos
que fueron presentes Francisco de Rolloba (? } v Eujenyo Sotelo y Juan
Alonso vecinos de Toledo (...)

P Martinez de Castafieda / P Myn (rubricado)

{Doc. nam. 5)
A HPT Benito Tamayo Pr. 2046 {(afto 1588) fs. 2190v-220

Sepan quantos esta carta vieren como yo Pedro Martynez de
Castafieda, escultor, vecino que soy desta ciudad de Toledo otorgo v
conozco por esta presente carta que me obiigo a vos Pedro Rodriguez
de Figueroa, mayordomo de la cofradia de la Vera Cruz del lugar de
Margaliza, propios de Toledo, de hazer y que haré para la dicha cofradia
un Cristo crucificado de tres guartas de alto, muy deboto, consu cruz
dorada con ocho molduras e basas, todo dorado y estofado lo que fuere
nezesario entre las molduras que aga cruz de enterramyento, con una
bara para el dicho Cristo que llebe una color verde. Lo qual todo que
dicho es me obligo de dar acabado en toda perfizion, sin que falte cosa
alguna, de talla y pintura y dorado, para el dia de Sant Andrés primero
que vernd deste presente afio de la fecha desta carta, por prezio todo
ello de diez y seys ducados de honce rreales cada ducado, los guales me
abeys de pagar cien reales el dia de San Lucas primero que verna, desde
afio, y los restantes el dia que vos entregase el dicho Cristo ¥ cruz
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acabado en esta ciudad y en la manera que dicho es me obligo de no
dejar de hazer y cumplir esta escritura por ny por es tanto, no por otra
razcOn alguna que sea, y si ansi no lo hiciere y cumpliere, que bos el
dicho Pedro Rodriguez de Figueroa, como tal mayordomo la deys dar a
hazer la dicha obra a otra perona, si mds costare del dicho precio me
obligo de bos lo pagar por solo buestro juramento, sin otra prueba en
(falta) mas los nos estubiere rezebidos y con seys ducados que me
obligo de pagar de pena no lo cunpliendo del mismo para la dicha
cofradia v por todo no pido se demanda... ejecutorio contra my e mys
byenes. Para lo qual asi cumplir e pagar obligo my persona e bienes, e
yo el dicho Pedro Rodriguez de Figueroa questoy presente a lo que
dicho es, como tal mayordomo de la dicha cofradia, otorgo que azevto
esta escritura de la dicha obra, e la dicha cofradia por el dicho prescio
de los dichos diez y seys ducados, los quales yo llanamente otorgo que
me obligo de los dar e pagar a los dichos plagos de suso declarados
llanamente, haciendo como hago en este caso de deuda ajena propia
mya por la dicha cofradia. Para ello obligo mi persona e bienes (...)
Toledo, diez dyas del mes de setienbre de mill e quinientos y ochenta y
ocho ahos. Y los otorgantes que yo el escrivano conozco lo firmaron.
Testigos que fueron presentes Lazaro de Zamora e Eugenio Sotelo y
Pedro Alonso, vecinos y estantes en Toledo.

(=
Pedro Rz / P Martinez de Castaneda {(rubricado).

{ Doc. nam. 6)
AHPT Juan Sanchez de Canales Pr. 1606 (ario 1591-1) f5. 367-369%v

Sepan quantos esta carta de poder vieren como nos Pedro de
Zisneros e Pablo de Zisneros, pintores, vezinos desta muy noble ziudad
de Toledo, otorgamos y conozemos que damos y otorgamos todo
nuestro poder cunplido libre e es necesario e vastante qual de Derecho
(...) a vos Pedro Martinez de Castaneda, escultor, vezino de la dicha
ziudad de Toledo, presente, espezialmente para que nos podays obligar
e oblygueys, juntamente con vos y de mancomin, renunziando las leyes
de Doubus rez (...) a fazer y que haremos un retablo parala Yglesya de
Marjaliza, de los propios e montes de la dicha ziudad de Toledo, en la
capilla mayor de la dicha yglesya, de la traza e forma e manera e
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condiziones que pusieredes y asentaredes con el cura y mayordomo de
la dicha yglesya o con otra qualquyer persona que lo conzertaredes, y
por el preszio de maravedis que bien esto vos fuere, y rezevir e cobrar el
preszio de maravedis por que lo conzertaredes. E nos obligueys a que le
entregaremos a el tienpo y plazo que pusieredes y asentaredes e con las
penas e posturas y en la parte e lugar que vos conzertaredes y de lo que
rezibieredes y cobraredes e de cada una cosa e parte dello podays dar y
otorgar vuestra carta e cartas de pago sygneys ansy las que cunplieren
e menester fueren e valan e sean firmes valederas e vastantes como si las
diesemos e otorgasemos. E los dichos maravedies rezibiesemos y
cobrasemos e zierta dello por ante secrivano que dello de fee fazer o
otorgar las escripturas que fueren pedidas e demandadas con las fuerzas
e fyrmezas penales, renunziaciones de leyes y poderios a las Justicias, e
con las demas clausulas e zircunstanzias que vos fueren pedidas e
demandadas. Las quales, por vos fechas e otorgadas, nosotros desde
agora para entonzes y de entonzes para agora las otorgamos e avemos por
otorgadas e nos obligamos de lo aver por firme, todo lo que en virtud
deste poder fuere fecho y avituado. Y para ello obligamos nuestras
personas e bienes (...) Fue fecha e otorgada en la dicha ciudad de
Toledo, a veynte y zinco dias de el mes de henero de myll ¥ quinientos
y noventa y un anos. Testigos que fueron presentes Diego Alvares y
Estevan Garcia e Alonso Garcia, vecinos de Toledo. Pablo de Zisneros,
Pedro de Zisneros, Paso ante my Luys de Alcozer, scrivano piiblico e yo
Luys de Alcocer scrivano del rey nuestro sefior y plblico del niimero de
Toledo fuy presente e lo fize escribir en estas tres hojas de papel con
esta en que va este mi signo, en testimonio de verdad. Luys de Alcocer,
escribano pablico (rubricado).

{(Doc. nam. 7)

A HPT Juan Sanchez de Canales Pr. 1606 (afio 1591-1).
fs. 375-375v

Sepan quantos esta carta de poder vieren como nos el dotor Pablo de
Zamora, cura propio dela Yglesia parrochial deste lugar de Marxaliza, e
Juan Martin de Anton Martyn, madordomo de la yglesia deste dicho
lugar, dezimos que por quanto por provision del Consejo del Arcobispo
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de Toledo esa cometido y dado a hazer la talla de un rretablo para el
altar mayor de la dicha yglesia a Pedro Martinez de Castaneda, escultor
e vezino de Toledo, e la dicha provision se did para que se hiziese de
valor de hasta myll ducados, e por el dicho precio no se haze bastante
por la dicha yglesia y se a tratado y comunicado que siendo de valor de
hasta mill e guatrocientos ducados sera muy conviniente e vastante, Por
tanto otorgamos que damos todo poder cumplido, bastante, qual de
Derecho se rrequiere e mas puede valer a vos Lazaro de Zamora,
vecino de Toledo, para que en nuestro nombre podais presentar
qualesquier peticiones e otros recaudos pidiendose dé provision e
licencia para que se haga del dicho valor. E otro sy, vos damos este
dicho poder para que en nuestro nombre, e como nosotros mismos lo
podriamos hazer, podais hazer e otorgar qualesquier escripturas de
obligaciones por ante qualesquier escrivanos a... Los maravedis que ansfi
montare la dicha talla e pintura, e lo demds, se dara e pagard de las
rentas de la dicha yglesia, segin como esta concertado, que es que se a
de yr pagando segin y como fuere cayendo la dicha renta, dexando
dello los maravedis que sean de menester para gastos hordinarios. Las
quales dichas escripturas hagase con las juras, vinculos e firmesas
sumisiones, renunciaciones de leies... convalidacion se rrequieran que
con cumplido poder es necesario, tal se le otorgamos e nos obligamos de
lo aver por firme. A ello obligamos los frutos e rentas de la dicha
yglesia, con poderio a las justicias e renunciamientos de leyes que sea
necesario, e vos relevamos en forma de Derecho. En testimonio de lo
que otorgamos esta carta ante el escrivano publico e testigos de yuso
scriptos, que fue fecha y otorgada en el dicho lugar de Marxaliza, a
veinte e ocho dias del mes de henero de myll e quinientos e noventa e
un anos. E los dichos otorgantes que yo el presente excrivano doy fee
que conozco lo firmaron de sus nombres. Testigos Jusepe de Valdivieso
e Juan Ruiz de Castaneda y Francisco Sedeiio vecinos de Toledo. El
dotor Zamora, Juan Martin. Ante my Estevan Xuarez escrivano por el
rrey nuestro sefior e piblico, en el lugar de Marxuliza presente fuy a lo
que dicho es con los dichos otorgantes e por ende fize mi signo en
testimonio de verdad

Estevan Xuarez Scrivano (Rubricado)
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(Doc. num. 8)

A HPT Juan Sanchez de Canales Pr. 1606 (ario 1591-1) fs. 363-336 v
Marxalica. Sobre el retablo

Condiciones que conbendran para acer el rretablo de talla y sanblaxe
y escultura para la yglesia de Margaliza ques la bocacion del Sefior San
duan Bautista.

Primeramente a de ser echo este rretablo de madera de pino de
Cuenca, con los menos nudos y tea gque ser pudiere.

Yten, a de tener delonjitud beinte y tres pies de bara y de latitud de
beinteiun pies, de manera que cierre y yncha de pared a pared de la
capilla mayor de la dicha yglesia. Se entiende que an de topar las
molduras y el buelo dellos en las paredes dichas. '

Yten, a de ser hecha esta dicha obra segiin v conforme a una traga que
Pedro Martinez de Castafieda hizo para el mesmo efecto, sin guitar el
" horden de colunas quen el dicho disinio se muestra.

Es condicion que a de ser el retablo labrado de muy buena
alquitectura y sanblaxe y scultura con todo conforme a buena obra.

Es condicidon quel samblaxe de las cornisas y alquitrabes a de ser
elexidas y no aplacadas porque es mejor obra y mas fixa.

Es condicion que todas las colunas, las quales son diez y seys an de
ser redondas enteramente que junten el bibo de ellas por detras con el
traspilar.

Es condiciéin que an de hazer en el dicho retablo seys tableros y para
lo qual se dara y dexara un encasamento ¢ nicho en medio que se pueda
poner la figura de Senor San Juan Bautista que tenga cinco pies de alto.

Yten, es condicion que a de hazer en la primera horden y caxa
primer que carga sobre el altar unas andas que puedan servir para el dia
de Corpus y dentro en ellas una custodia en que esté el Santisimo
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Sacramento, para que esta custodia se pueda sacar de entre las andas
para serbirse de las dichas andas, la qual custodia a de tener ocho
pilastricas muy bien hechas de buena arquitectura, y todo lo demads
como se muestra en un disinic questava firmado de los sefiores
doctores.

Es condicidon que todas las colunas del retablo an de ser striadas
segun y conforme pidiere cada horden de colunas questan en la dicha
traca y andas.

Es condicion que se obliga a Pedro Martinez Castafieda a hazer este
dicho retablo dentro de ocho meses, desde el dia que la escritura
hiziere, siendole pagado por la dicha hechura y madera seyscientos y
veynte y cinco ducados, pagados en esta manera: Luego que la scritura
estubiere hecha se le a de dar ciento y cinquenta ducados y pasado un
mes desde el dia que se hiziere la scritura se le a de dar dentro en tres
meses otros ciento y cinquenta ducados pagados en tres tercios.

Es condicion que el dicho Castafieda sea obligado a hazer y que hara
a su costa dos aguilas con sus facistoles, todo por el mesmo precio de
los dichos seyscientos y veynte y cinco ducados.

Es condicion ¢ue si antes de los dichos ocho meses acabare el dicho
retablo, como dicho es, que entonces de acabe de pagar los
guatrocientos v veynte v cinco ducados, que es el dinero que se le a de
dar pura poder hazer la dicha obra.

“s condicion que acabado el dicho retablo que si la yglesia tubiere
dineros de mandas u otras cosas gue abiendo para poderme acabar de
pagar los dichos seyscientos v veynte y cinco ducados que tengo de aber
por la hechura de la dicha obra gque abiendo para pagar a Blas de Prado
su pintura yendo cobrando ygualmente, se nos acabara de pagar,
cobrando cada uno por rata de como le cupiere,

Es condicion que si acaso dentro de dos anos se hendiere alguna
figura o coluna o otra cosa del rctablo, que sea obligado el dicho
Castaneda a derecar y cubrir aqueilas hendeduras biniendo al lugar y
gaste €l a su costa, con que el pintor torne alli a dar la color que faltare
tanbién biniendo el dicho pintor agasello a su costa.

123

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



Es condicion que el dicho Castafieda a de sentar el dicho retablo, con
que la yglesia le de recaudo de madera para andamios y otras cosas y los
materiales y clabagon que fuere menester e hierros para sentar la dicha
obra.

Es condicion que en la custodia se an de hazer tres figuras de medic
reliebe y se a de tallar el piedestal de la custodia de serafines y ni mas ni
menos el piedestal de las' andas y el friso del curnisamento dellas, para
las quales se an de hazer quatro nifios y una Fé por remate y todo lo
demas muy bien labrado, conforme a buena obra. Es condicion que el
dicho Castafieda a de hazer el retablo dentro de Marxalica trayendo la
madera la mytad de ella la yglesia e Concejo.

Yten, se an de hazer en la caxa suprema un Cristo crucificado y san
Juan y Maria, del alto que cupiere o pidiere la proporcion de la caxa.

Es condicion que an de hacer quatro figuras en los quatro nichos que
se muestran en la traca, las quales an de ser Santa Quiteria con su perro
y pahecico en la boca y San Agustin con su corazon enla mano y San
Roque i perro con su angel hechandole la bendicion en la herida de)
muslo, la Madalena con su bote en la mano.

Yten, se an de hazer en el Cuerpo de la custodiz tres figuricas, en la
puerta a San Salbador y alos ladosra San Pedro y San Pablo.

Es condicidn quen pagando al dicho Castafieda los quatrocientos
ducados primeros que a Blas de Prado, pintor, no pueda cobrar el dicho
Castafieda ningin dinero de manda y ofrecimiento, ni de la yglesia, asta
quel dicho Blas de Prado aya cobrado otros quatrocientos ducados y
después an de cobrar a rrata de lo que se les deviere,

Es condicidon que toda la talla del dicho retablo asi de las figuras
como en el alquitectura y ensamblaxe a de ser muy bien labrado y muy
limpia la dicha talla y muy desenbuelta la dicha obra a vista de oficiales.

Es condicion que por que Luissa Lopez, que es ya difunta, vecina
que fue de Marxalica mandé por su testamento quatrocientos ducados
para esta obra con que se hiciese dentro de afio e medio y si no se
hiciese que fuesen los dichos quatrocientos ducados a sus herederos no
aciendose dentro del dicho tienpo. Por tanto que si por la causa de no
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dar fecno el dicho rretablo el dicho Pedro Martinez de Castafieda e sus
fiadores dentro de los dichos ocho meses, se pierdan los dichos
guatrocientos ducados, que este rriesgo corra al dicho Pero Martinez e
sus fiadores y los buelban y rrestituyan a la dicha yglesia.

En la muy nohble e muy leal ciudad de Toledo, treinta e un dias del
mes de henero de mil e quinientos e nobenta ¥ un anos, en presencia de
mi €l escrivano e testigos, pareciod presente Pero Martinez de Castaneda,
escultor, vecino de la dicha ciudad de Toledo, por si mismo como
principal deudor e pagador y en nombre de Pedro de Cisneros e Pablo
de Cisneros, pintores, vecinos en esta dicha ciudad de Toledo, como sus
fiadores e principales pagadores, e por virtud del poder que dél tiene
para lo dicho suso escrito que originalmente mostro escrito en papel
signado y sinado de el scrivano segin por él parecia, su tenor del qual
este que se sigue:

Aqui el poder questi cosido junto con él e sinado de Luis de
Alcozer, escrivano piblico.

Siendo leidas por mi el dicho escrivano las dichas condiciones al
dicho Pero Martinez de Castaneda dixo gue se obligaba assi como a
prencipal deudor e pagador e a los dichos Pedro de Cisneros e Pablo de
C'isneros, como sus fiadores e prencipales pagadores, acyendo como por
ellos hico de deuda ajena propia suya, e todos juntamente de
mancom(n e a voz de uno e cada unc de ellos e de sus vienes, por si e
por el todo, rrenunciando segun que por ssi (...) ¥ dar fecho el dicho
rretablo a la dicha yglesia perroquial del lugar de Marxalica y en su
nombre a Lacaro de Camora vecino de la dicha ciudad de Toledo que
presente estaba por vertud del poder que tiene del dotor Pablo de
Camora, cura propio de la yglesia perrogquial del dicho lugar de
Marjaliga e Juan Martin de Anton Martin, mayordomo de la yglesia del
dicho lugar e por bertud del poder que dellos tiene, que adelante hira
declarado. dentro del tiempoe v con las condiciones vy en la forma e
seglin e como se contiene en las condiciones de suso contenidas, que
por mj e] presente escrivano le fueron echas e por el precio de los dichos
seiscientos e heinte e cinco ducados de a once rreales cada uno. Para en
quenta de los quales otorgo que rescivio del dicho Lagaro Camora y del
dicho dotor Pablo de Camora, su hijo, ciento e cinquenta ducados de a
onge rreales cada uno de que se otorgd por contento a su boluntad.
Sobre lo qual renuncio la hexecucion del Derecho que abla sobre rragén
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de la paga e prueba, como en ellas se contiene, e la rresta se la pague por
la dicha yglesia a los plagos e tienpos contenidos en las dichas
condiciones, quedando de la rrenta de la dicha yglesia para la dicha
yglesia, para sus gastos ordinarios, 1o que es costumbre . E se obligd assi
e a los dichos sus fiadores de lo ansi cunplen, e de no lo dejar de acer
por mas ni por menos, hi por el tanto. Sobre lo qual rrenunci6 las leyes
del justo e medio justo precio, como en ellas se contiene, e si ansi no lo
hiciere cunpliere, que a su costa e de los dichos sus fiadores pueda
tomar la dicha yglesia persona que lo aga e cumpla e lo que mas costare,
él e sus fiadores sean obligados a lo pagar e bolver lo que tubiere
rrescivido que no estubiere desquitado en la dicha ovra e les puedan
conpeler por Justicia e que todabia agan e cumplan la dicha obra qual
mas quisiere la dicha yglesia e su cura e mayordomo de la dicha yglesia.
E para lo anssi cunplir obligd su persona € bienes y la persona y bienes
de los dichos sus fiadores de mancomiin, segiin dicho es. Y el dicho
Lacaro de Camora que presente estaba a lo que dicho es en nombre de
la dicha yglesia e de los dichos dotor Pablo de Camora, cura de la dicha
vglesia, e Juan Martin de Anton Martin mayordomo della, e por virtud
del poder que dellos tiene para lo que de yuso contenido que
originalmente mostré e presentd escrito en papel y signado y firmado
del escrivano segun por €l pareci6 su tenor del qual este que se sigue.

Aqui el poder signado de Steban Xuarez escribano de Marxali_ca.

Otorgo e conozco que me... e acevto lo contenido en esta escritura,
en la forma suso dicha, e obligo a la dicha yglesia e a sus bienes y
rrentas a cumplir el pagar lo que a la dicha yglesia toca e de guardar y
cumplir conforme a lo de suso declarado. E para ello obligo los bienes e
rrentas de la dicha yglesia, abidos e por aver. E otro si, el dicho Lacaro
de Camora dixo que se obliga e obligd por fiador de la dicha yglesia a
que pagara al dicho Pero Martines de Castaneda o a quien su poder
ubiere ducientos e cinqguenta ducados a quenta del dicho precio de las
primeras pagas contenidas en las dichas condiciones. E para ello obligd
su persona e bienes abidos € por aber de mancomun, juntamente con la
dicha yglesia, renunciando como rrenuncié las leyes de la
mancomunidad. E anbos a dos declararon que la traga con que se a de
acer el dicho rretablo y la custodia e andas queda en poder del dicho
Pero Martinez de Castaneda, rrubricada de una rrubrica de mi el
escrivano y firmada de los dichos Lagaro de Camora y Pedro Martinez
de Castaneda y del dotor Camora e Juan Martin, mayordomo de la

126

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



dicha yglesia. E por esta carta las dichas partes dieron poder cumplido a
qualesquier jueces e Justicia del rrey nuestro sefior de qualesquier partes
(...) Siendo testigos Sancho de Moncada e Diego y Francisco Despinosa
y Hernan Albarez de Toledo, vecinos de la dicha ciudad de Toledo, y 1o
{firmaron los dichos otorgantes en el registro desta carta, a los quales yo

el presente escrivano doy fee conosco.

Lacaro de Zamora /f’ Martinez Castaneda (rubricado)

Pas6 ante my Juan Sanchez scrivano piblico (rubricado)

(Doc. nam. 9)
A.HP.T. Juan Sanchez de Canales Pr. 1606 (afio 1591-1)

En la muy noble ciudad de Toledo, a primero dia del mes de febrero
ano del nacimiento de Nuestro Salbador Jesuxpo de mil e quinientos e
noventa e un anos, en presencia de mi el escrivano pablico e testigos de
yuso escritos pare¢ié presente Blas de Prado, pintor, vecino de la dicha
ciudad de Toledo e otorgd e se obligb a la yglesia del lugar de Margaliga
de los Montes de Toledo, ¥y en su nombre, el dotor Pablo de Zamora
cura de la dicha yglesia y a Juan Martin de Antén Martin, mayordomo
della y en su nombre y por su poder a Lacaro de Camora, vecino desta
dicha ciudad de Toledo que presente esta, de hacer para la dicha yglesia
la pintura y dorado y estofado de un rretablo que para la dicha yglesia
esta obligado a hacer de tallas Pedro Martinez de Castaneda, entallador,
vecino desta dicha ciudad de Toledo, como se contiene en la escritura
que pasO ante mi el presente escrivano en treynte y un dias del mes de
henero deste presente ano de mill e quinientos e noventa e un anos, lo
qual se obligd de hacer en seis tableros que ha de contener el dicho
rretablo con las historias que por el dicho cura o mayordomo le fueren
senaladas y todo a costa y mision del dicho Blas de Prado, con més de
fasistoles que ansi mismo a de dorar que ans{ mismo a de hager el dicho
Pedro Martinez de Castaneda y que el pedestal del dicho rretablo le
pueda hacer de doradura y algunos gaspes en los rrequadramentos. Lo
gqual abiendose de dorar y estofar en Toledo se le de de manos y echura
y petrechos por todo lo dicho rretablo ochocientos ducados de a once
rreales cada uno, e si lo hiciere en Marxaliza se le de ochocienots y
treynta y seis ducados. Lo qual se le a de pagar por la dicha yglesia en
esta manera: que abiendo cobrado el dicho Pedro Martinez de
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Castaneda los quatrocientos ducados de que se hace mincién en la
escritura, de alli en adelante cobre el dicho Blas de Prado otros
quatrocientos ducados de las rrentas y ofrecimientos de la dicha yglesia
menos lo que ubiere menester la dicha yglesia para gastos ordinarios,
porque fuera desto todo lo demas baya cobrado v de alli en adelante de
las rrentas y ofrecimientos de la dicha yglesia bayan cobrando los
dichos Pedro Martinez de Castaneda y Blas de Prado a cada uno a rrata
como le cupiere, la qual dicha obra se obligé de dar hecha y acabada en
la manera que dicha es dentro de diez y seis meses primeros siguiente
que corren y se quenten de oy dia de la fecha desta carta, con que
dando acavado el dicho Pedro Martinez lo que toca ala madera dentro
de los ocho meses a questa obligado, él queda obligado a lo dar acavado
dentro de los dichos diez v seis meses primeros siguientes e si no la diese
e por rracon dello corriere rriesgo alguno en perderse la manda de los
gquatrocientos ducados que para hacer este rretablo dexé Luisa Lopez
con que sino se hiciese dentro de ano y medio no se diesen los dichos
quatrocientos ducados e bolbiesen a sus herederos queste tal rriesgo por
la presente que a €l toca corra por el dicho Blas de Prado y otorgd e se
obligh de lo ansi cunplir e nolo dexar de acer por mas ni por menos, ni
por el tanto. Sobre lo qual rrenuncio las leyes del justo e medio justo
precio, como en ellas de contiene, so pena que a su costa se pueda
tomar otra persona que lo aga y lo que mas costare sea obligado a lo
pagar €l dicho Blas de Prado en lo gual sea creydo la parte de la dicha
yglesia, por solo su declaracion, sin otra prueva, ni declaracion alguna
que le puedan conpeler y apremiar por Justicia a que todabia cunpla lo
contenido en esta escritura qual las quisiere la parte de la dicha yglesia y
que a quenta del dicho precio se le de por la dicha yglesia quinientos
reales de oy dia de la fecha desta carta en un mes cunplido primero
siguiente. E para lo ansi cunplir obligd su persona e bienes avidos e por
aver y el dicho Lagaro de Camora que presente estava a 1o que dicho en
nonbre del dicho dotor Pablo de Camora cura de la dicha yglesia y Juan
Martin de Antdn Martin, mayordomo della y por birtud del poder que
dellos tiene, que originalmente mostrd e presentd e sentd en papel e
signado e firmado de scrivano, segan que por el parecia su tenor de lo
que es este que se sigue:

Aqui el poder del questa ynserto en la escritura de Pedro Martin de
Castaneda que ante mi paso en treynta y un dias del mes de henero

proximo pasado deste afio questa en este libro. Carta ITILXXV,
128

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



Por ende el dicho Lacaro de Camora, en nombre de la dicha yglesia,
cura y mayordomo della e por birtud del dicho poder otorgd que
acervtava e acevtd lo contenido en esta escritura y obligava y obligd a la
dicha yglesia y a sus bienes y rrentas a cunplir y pagar todo lo queala
dicha yglesia toca de guardar e cunplir en la forma y segliin que suso se
contiene e declara. E para ello obligd los bienes y rrentas de la dicha
yglesia, espirituales e tenporales avidos e por aver, E por esta carta
ambas partes dieron poder cunplido a qualesquier Justicias e Jueces del
rrey nuestro senor (...) Testigos que fueron presentes Miguel de 1a Xara
y Fernando Alharez de Toledo y Francisco Despinosa, vecinos de la
dicha ciudad de Toledo, y lo firmaron de sus nombres los dichos
otorgantes en el rregistro desta carta, a los quales yo el presente
escrivano doy fee que conozco.

Blas de Prado / Lazaro de Zamora (rubricado)

Paso ante my Juan Sanchez scrivano publico (rubricado)

{Doc. nam. 10)
ARCHIVO DE SANTA MARINA
MAGAN

Alberto, por la gracia de Dios Cardenal de la Sancta Yglesia de
Roma, Arcobispo de Toledo, etcétera, mandamos a vos el mayordomo
de la yglesia parrochial del lugar de Magan, que siendo requerido con
esta nuestra carta, deis y pagueis a Luis de Velasco, pintor, y Pedro
Martinez de Castaneda, escultor, vezinos desta ciudad, dos mill y
quatrozientos maravedies, a ambos a dos, a cada uno la mitad, por
razon dela ocupacién que tuvieron en la tasacion del retablo de la dicha
yglesia por nuestro mandado, y tomad su carta de pago, con la qual os
seran recibidos en quenta los dichos dos mill y quatrocientos
maravedies. Lo qual ansi hazed y cumplid, so pena de excomuni6n.

Dada en Toledo, a diez y ocho dias del mes de marzo de mill e
guinientos y noventa y seis afos.

Doctor don Thomas de Borja (rubricado) / Doctor don Gabriel
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Suarez de Tdo. (rubricado) / El doctor Tello Maldondo. {(rubricado)
/Doctor (falta).

Yo Francisco Pantoja, scrivano de su alteza la fize eseribir por su
mandado, con acuerdo de los de su Consejo.

(Al pie): Para que el mayordomo de la vglesin de Magan pagué
ciertos maravedies a unos maestros.

(En el reverso)

Digo yo Luis de Velasco, pintor, que rrecebi del mayordomo de la
yglesia del lugar de Magan, myll y dozientos maravedis de la tasa y vista
que hize de una custodia y Santa Marina, por mandado de su alteza.

Por la verdad firmé ésta de mi nombre, Fecha a veintiocho de margo
afio 1596.

Luis de Velasco (rubricado)

Digo yo Pedro Martynez Castafieda, escultor, que recebi del sefior
Grabiel de Valdés myll y ducientos marabedis que por Juan de la Placa,
mayordomo de la yglesia de Magan, me dio por el trabaxo y tiempo que
tomé a yr al dicho pueblo e yglesia para ber y tasar una qustodia y
Santa Marina, por mandado de los senores del Consejo.

Y por verdad lo firmé de mi nombre. Fecha postrera de mar¢o de
1596 afios.

3 Martinez Castafieda (rubricado)

(Doc. nam. 11)
ARCHIVO PARROQUIA DE SANTA MARIA

MAQUEDA
(Escrito incluido entre diversos papeles, cosidos entre si, referidos al
retablo de la desaparecida parroquia de Santo Domingo de MagUeda).
El doctor Don Juan de Miranda, ynquisidor e vicario general de
Toledo y todo su arcovispado, por la presente mando, so pena de
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excomunidon a vos Pedro Martinez Castafieda, ¢ Joan Salagar, pintores,
Melchor de Pierres, escultor e Antdn Picarro, pintor, vecinos de Toledo,
quando este mi mandamiento veais e taseis un rretablo de talla y
escultura y el dorado y estofado y encarnado que tiene, questa fecho
para |5 yglesia dg $ant® Domingo dela villa de Maqueda que a hecho de
la escutlrua Rrafael de Leon, difunto, y Luis de Villoldo, su yerno, y de
la pintura a Pablo de Cisneros, pintor, vecino de Toledo; e para la
tasacion bed la traca e condiciones y encargo y escriptura que dello se
hico; e pareced ante mi a jurar y declarar que yo os mandaré pagar
buestro {ravaxo para cuya tasacion sois nombrados, vos el dicho
Castaneda e Juan de Salagar, por parte del mayordomo de la dicha
yglesia y del licenciado Pedro Garcia; ¥y vosotros, dichos Melchor de
Pierres y Anton Picarro, por parte del dicho Pablo de Cisneros y Luis de
Villoldo.

Firmado en Toledo, a veinte e siete de agosto de mill e quinientos y
noventa y ocho afios. Dotor Don Juan de Miranda, ante mi, Pedro
Pantoja, notario publico.

Pedro Martinez de Castafieda y Melchor Pierres, escultores, vecinos
desta ciudad, por este mandamiento de Vuestra Merce, vemos y tasamos
la esculta y ensanblaje y madera e talla questa fecho en el rretablo para
la iglesia de Sancto Domingo de la villa de Maqueda que a fecho
Rraphael de Leon, difunto, e Luis de Villoldo, su yerno, vecinos de
Toledo, e declaramos que vale, acavado como esta ciento y noventa e
ocho mill y seiscientos y diez maravedis, de los quales se le an de pagar
tres mill e setecientos y quarenta maravedis de quatro amgeles que
pusso en el acustodia del rretablo Pablo de Cisneros, pintor, a su costa,
lo qual decimos que vale, todo lo suso dicho, los dichos maravedis, en
Dios y en nuestras conciencias, para el juramento que hacemos. Y a de
ser obligado el dicho Luis de Villoldo a sentar a yr a su costa a la dichoa
villa de Maqueda y poner el rretablo en su lugar, conforme a la
escriptura, sin darle por ello cosa alguna, e lo firmamos de nuestros
nombres y para hacer la dicha declaracidon e tasacion avemos visto la
escriptura, traca e condiciones y encargo y provision dél.

Pedro Martinez Castafieda, Melchor de Pierres,

Joan de Salagcar y Anton Picarro, pintores, vecinos de Toledo,
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decimos que avemos visto y tasado la pintura, dorado y estofado y
encarnado del rretablo e custodia que para la iglesia de Sacto Domingo
de la villa de Maqueda tiene hecho y acavado Pablo de Cisneros, pintor,
vecino de Toledo, y acavado como esta; en Dios y en huestras
conciencias y por el juramento que hacemos, bale todo lo suso dicho,
acavado como estd, ducientos a veinte y un mill y quatrocientos y
treinta maravedis, sin aver fecho agravio a ninguna de las partes. Y en lo
suso dicho entra el dicho Pablo de Cisneros; a de ir a su costa a asentar
el rretablo a la dicha yglesia de Maqueda para donde se higo,
juntamente con el escultor, sin darle por ello cossa alguna mas que los
dichos maravedis de la dicha tasacién. Y lo firmamos en nuestros
nombres, Anton Picarro, Joan de Salagar. En la ciudad de Toledo veinte
dias del mes de agosto de mill e quinientos e noventa e ocho afnos. Ante
su merced, el Sefior Doctor Don Juan de Miranda, ynquisidor y vicario
- general de Toledo e todo su Argovispado. Parecieron presentes Pedro
Martinez Castafieda e Melchor de Pierres, escultores.

Deseamos manifestar nuestro mas sincero agradecimiento o los sacerdotes de Robledo de Chaveia
{Madrid), Marjaliza (Toledo), magan (Toledo) y Maqueda (Toledo), por lo amabilidad que nos
dispensaron y las facilidades que nos prestaron en nuestras visitas, asi como por su valiosa informacién,
fundamentat en la elabaracién de este articulo. Igualmente reconocemos la ayuda prestado o las
personas que nos acompafiaren o los lugares estudiados.
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ALGUNAS LEYENDAS
TOLEDANAS Y SU BASE
HISTORICA

Por Julio Porres de Matee
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INTRODUCCION

@l Diccionario de la Real Academia Espafiola define a la palabra
.leyenda, en su cuarta acepcidn, como ‘‘relacion de sucesos que tienen
mds de tradicionales o maravillosos que de historicos o verdaderos’.

En esta definicidbn, no por sucinta menos completa, se recogen ya las
principales caracteristicas que debe reunir un relato legendario; y la
principal es que contenga una base historica, real, uno 0 mas incidentes
o sucesos verdaderos, sin cuya base el relato se queda en mera y simple
literatura, o sea en cuento. Este es el caso de las famosas leyendas de
Gustavo Adolfo Bécquer sobre Toledo, cuyo mérito literario o artistico
no debemos cuestionar, pero no puedeh considerarse como tales, pues
todas son originalisimas creaciones del autor.

Por lo tanto, han de quedar excluidas de este trabajo muchas
narraciones famosas toledanas, clasificadas vulgarmente como legénda-
rias pero que no cabe calificar de tales, aunque se confundan con las
verdaderas leyendas por los mismos toledanos que las relatan. Su
carencia de un apoyo historico real, por minimo que sea éste, nos obliga
a omitirlas. Asi sucede con la del Cristo de la Vega, que en su versién
mé.s conocida es, como las escritas por Bécquer, una obra totalmenie
literaria. O aquéllas otras tenidas en otro tiempo por historicas y que
son simples consejas, sin los ropajes poéticos o las caracteristicas
maravillosas que forman parte indivisible de la leyenda verdadera. Entre
ellas hemos de incluir —y excluir por tanto del estudio— a las miticas
narraciones sobre la fundacion de Toledo, achacada a Hércules o a
Tiabal, nieto de Jafel; o a Tolemon y Bruto, o a cualquier otro fabuloso
personaje que, ademas tienen casi siempre una existencia mds que

135

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



dudosa y que, si existieran, carecen de vinculacion con el nacimiento
de nuestra ciudad. Tales narraciones pertenecen solamente al terreno de
la critica historica estricta, o bien al campo literario. Pero no deben
interferirse con las leyendas auténticas.

Hecha ya, como antecedente necesario, la matizacion anterior para
delimitar el campo de este trabajo, ahadiremos que el componente
tradicional que recoge el Diccionario oficial es lo que debemos aislar y
tratar por separado de los datos historicos ciertos, a fin de desentrafiar
en lo posible el trasfondo real de la leyenda, que causd su nacimiento al
ser literaturizados y adornados aquellos hechos: exagerando unas veces,
variando otras, el suceso efectivo que fue su fundamento.

No podemos tampoco, al tratar de leyendas toledanas, olvidar el
criterio que expreso sobre ellas don Guillermo Téllez, maestro de tantos
toledanos actuales: ‘“Son, desde luego, interesantes y dignas de un
estudio critico, mas dificil éste de lo que a primera vista parece”
(Topicos de Toledo, 1969, boletin “Toletum”, nims. 75-80), criterio
con el que estamos totalmente de acuerdo. Es ya necesario un estudio
extenso y profundo de las verdaderas leyendas toledanas; estudio que es
sin duda dificil, como lo prueba que las ediciones sucesivas de ellas se
limiten por lo general a variar mas o menos, a redactar mejor o peor, los
relatos sobradamente conocidos, pero sin realizar un analisis serio de
ellos. Y que tal estudio no es nada facil, lo hemos comprobado desde la
experiencia que nos han reportado las paginas que siguen,

1.-- Leyenda del Cristo dela Luz

Seghn la version mas conocida de este relato, al entrar Alfonso VI en
Toledo el 25 de mayo de 1085, lo hizo por la puerta llamada Vieja de
Bisagra, hoy titulada precisamente de Alfonso VI. Al frente de sus
hombres y montado en su caballo, subio a la ciudad a través de la
puerta de Valmardén; y al pasar ante una mezquita alli existente, el
caballo se arrodillo de improviso. Sorprendidos ante tal hecho y dando
por supuesto un motivo sobrenatural, se excavd en la mezquita,
hallando en un subterraneo de la misma un crucifijo ante el que ardia
una lamparilla; imagen y luz que levaban asi desde la invasion
musulmana. '
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Ante este portentoso suceso, se consagro la mezquita, se dijo de ella
la primera misa —loégicamente, ante el Crucificado descubierto, ya en el
lugar de honor— y el propio rey dejo alli, como exvoto, su escudo de
guerra. Se conserva todavia el Cristo, hoy en el Museo de Santa Cruz, en
depdsito procedente de la parroquia de San Nicolas; en cuanto al
escudo, que aparece aiin en antiguas fotografias, se ignora ya su
paradero.

Parecia un hecho cierto que la entrada en la ciudad conquistada se
habfia verificado por el trayecto que antes se dice, teniendo en cuenta
que el sitio mas adecuado para acampar los sitiadores seria la Vega y los
alrededores de la puerta de Bisagra. Sin embargo, en 1934 publicaba
don Ramén Menéndez Pidal un texto aparecido poco antes en Rabat,
del historiador arabe Ben Bassam, escrito hacia 1110, o sea 25 afios tan
solo desde la rendicion de Toledo y que fue enviado 2 Menéndez Pidal
por el profesor Levi-Provencal (1). En él se relata que en la Gitima etapa
del asedio, Alfonso VI no tenia sus reales ante la puerta de Bisagra, sino
en la Huerta del Rey; sitio excelente desde el punto de vista tactico, ya
que asi cortaba la comunicacién con la ciudad del resto de Al-Andalus y
cerraba toda posibilidad de ayuda a los sitiados desde otros reinos
musitimanes. Precisamente en la Huerta del Rey (*‘almuniam regis” la
titula el documento mas antiguo que hace referencia a esta finca
famosa) recibid Alfonso a la Gltima y desesperada embajada de los
toledanos, recabando su permiso conforme a los usos caballerescos
medievales, para solicitar auxilio de otros Taifas. Como Gnica respuesta
hizo entrar el rey a los embajadores sevillanos y de otros valies
musulmanes, quienes le ofrecieron sus presentes, de los que apenas hizo
aprecio.

Desengafiados por ello los toledanos, ¥y viendo que era inttil confiar
en tales ayudas, regresaron a la ciudad, rindiéndose Al-Qadir tres dias
después, el 6 de mayo. Se convinieron las oportunas capitulaciones de
entrega (entre ellas, que Alfonso recibiria el Alcazar y la Huerta del Rey
¥ que se respetaria el culto musulméin en la mezquita mayor); el rey
cristiano entré6 en Toledo, tomo posesion del Alcazar (realmente lo
haria del Alficén, barrio amurallado entre el puente de Alcintara y

(1) R. MENENDEZ FIDAL: Adefonsus imperator toletanus, mognificus triunfator, en “Historia y Epopeya”,
Madrid, Centro de Estudios Histéricos, 1934, paginas 234 y siguientes.
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Zocodover) y el destronado Al-Qadir salid, consultando su astrolabio
para decidir el dia y la direccidon que tomaria en su exilio, camino de
Santdver primero y de Valencia después.

d kg

Residiendo Alfonso, como vemos, en la orilla izquierda del rio, el
camino normal para entrar en Toledo no pudo ser por la puerta de
Valmardon, sino por el puente de Alcdntara y, desde éste, a través de la
puerta del mismo nombre —recientemente restaurada y de evidente
estructura arabe~ directamente al Al-Hizém o alcazaba morisca. No es
imposible, pero si ildgico, que diera sin motivo alguno tal rodeo para
pasar ante una mezquita sin especial importancia y de reducide tamafrio,
para que alli se produjera el suceso milagroso.

Tampoco es necesario que fuera esta mezquita consagrada
inmediatamente al culto cristiano, a fin de celebrar en ella las primeras
acciones de gracias por el feliz término de la conquista. Varias
parroquias tenian abiertas los mozdrabes, perfectamente utilizables para
las ceremonias religiosas gue evidentemente se harian; y ademais, hacia
oficios de catedral cristiana —al estar ocupada por los musulmanes la
vieja sede metropolitana de Santa Maria— otro templo, titulado de
Santa Maria in alhicém o de Alficén, inmediato al puente de Alcantara
y ante el que debié pasar la subida desde el puente hasta el Alcdzar; es
decir, en el mismo camino que debio seguir el Rey y sus soldados.
Podian decirse en esta Santa Maria de Alficém cudntas misas fueran
necesarias, sin necesidad de una previa consagracion o restauracion
litirgica, siempre lenta, de un templo musulman.

#kok

,Qué fundamento tiene, por tanto, la leyenda? ;En qué se puede
apoyar tan viaje tradicion, firmemente sostenida por los toledanos, del
Crucificado ante el que, durante mds de tres siglos, arde una luz
inextinguible, junto al cual y sin saberlo se realiza a diario el culto
corianico? Creemos que la historia del propio edificio puede aclarar la
cuestion.

En efecto, esta mezquita fue reconstruida de nueva planta, como
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declara la inscripcion de su fachada, por Ahmad ibn Hadidi (abuelo, por
cierto, del Gltimo cadi o ministro del rey Al-Mamin) y terminada entre
el 13 de diciembre de 999 y el 11 de enero del afio 1000 (2). En 1221
se cedid el edificio a los caballeros de la orden de San Juan de Jerusalén,
por el arzobispo toledano don Gonzalo Pérez, ““a instancias del Rey”
como dice el documento de cesion; levantaron los sanjuanistas el abside y,
hasta la restauracion de fines del XIX, se instalo el crucifijo que hoy
vemos en el Museo, procedente del que fue Museo Parroquial de San
Vicente. Crucifijo que debemos fechar a fines del siglo XIII y que es
objeto de otras dos leyendas mas, ademas de la que ahora estudiamos.
En la cesion a los sanjuanistas se habla de “instaurar” el culto, lo que da
a entender que entonces se consagrd como iglesia, sin que desde 1085 a
1221 hubiera en el edificio culto de ninguna clase. Al menos, ningin
culto catdlico (3).

Ahora bien, ;qué habia en este lugar antes de construirse la
mezquita? ¢Casas particulares, adquiridas y derribadas para este fin, o
un antiguo templo cristiano? Que la mayoria de éstos —excepto los
reservados para los mozdrabes— fueron destinados a mezquitas es suceso
sabido, no solo con respecto a la vieja catedral de Recaredo, sino de
otras iglesias que todavia conservan rastros de tales cambios de religion:
El Salvador, San Ginés, San Romdn, San Vicente, etc., con abundantes
relieves visigodos en sus edificios. Y es interesante el hecho, respecto a
esta mezquita de Bab al-MardGim, de que en cuanto se la transforma en
iglesia se la titula “‘ermita dela Cruz” y se llama al barrio donde se halla
“barrio de la Cruz”, lo mismo que se titula Puerta de la Cruz a la de
Valmardon ¢ Mayoriano {4). El nombre de Cristo de la Luz es mucho
mas moderno, prevaleciendo sobre el anterior a partir del siglo XVIIL,

{ 2) Véase a MANUEL OCARA JIMENEZ: Inscripcién fundacional de la mexquita de Bib-Al-Mardim de
Toledo, “Al-Andalus”, volumen XIV, fasciculo 1, 1959, pags. 176 y siguientes. Al realizor unas
teparaciones en [a casa del santero, que estaba adosada a la fachada hacia la colle de Ia mezquita,
descubrié el arquebiogo D. Manvel Gonzdlez Simancas la inseripcién fundacional, hecha con ladrillos
puestos de canto; lo avisé o Rodrigo Amador de los Rlos, quien publicé el primer estudio sobre ella (con
errores denunciados por M. OCANA) en su folleto La Ermita del Sonto Cristo de la Lux {Madrid, 1899). Es
<urioso, e invita a relacionarlo con la leyenda, que en ol muro exterior deltemplo musulmdn, hacia el jardin
que le separo de la Puerta del Sol, subiste un espacio vacio y sin acceso algunc, segin el plano que publicé
Amador de los Rios en 1905: Monumentos Arquitecténicos de Espadia, Toledo, volumen |, el que tal vez
fuera una alacena o un pequedic armario empotrado pero cuyo interior y si algo se guarda en &I, se
desconoce todavia, que sepamos.

{3) Archivo Histérico Nacional, "Sellos”, 5-1; Liber Privilegiorum Toletanae Eclesias, vol. |, folic 16 recto.
Fue publicade por J. GONZALEZ en £l reino de Castilla en la época de Alfonso Vill, tomo H, documento 455.
(#) Segin indica ). PORRES en la Historia de las calles de Toledo, Toledo, Diputacion Pravincial, 1971, tomo
|, plg. 46,
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Si repasamos los textos delos concilios visigodos, donde a veces —no
siempre— se menciona a los prelados, vicarios o abades que los
suscribieron, procedentes de otras didcesis o de la misma ciudad
metropolitana, vemos que en el concilio XI, reunido el afic 675, firman
cinco abades o rectores de iglesias toledanas. Son éstos los de San
Miguel, Santa Leocadia, San Cosme y San Damiin, Santa Eulalia y
cierto “Absalio, abad de la iglesia del monasterio de Santa Cruz¥5). No
hay mas datos que esta laconica cita de tal templo; pero es evidente que
hube en Toledo una iglesia de tal advocacion, antes de la conquista
musulmana. Y no debe ser una simple casualidad que al consagrar para
usos cristiangs una mezquita, se la titule de la Cruz a ella y al barrio; y
que se diga Cristo dela Cruz a su principal imagen, ¥ que se propague la
leyenda de la lamparilla encendida ante ésta durante 374 afios.

La explicacion, a nuestro juicio, es que la luz ante el Crucificado, luz
escondida e invisible para los musulmanes pero viva, es una alusion
poética a la verdadera fe; a la luz de Evangelio que, desde un viejo
templo visigodo de Santa Cruz paso, tras de una ocupacion musulmana,
a una resurreccion, hallazgo o “inventio” en un nuevo edificio
destinado de nuevo al culto cristiano. Por ello se le restituye sin dudarlo
el nombre anterior, nombre que recordarian —como en el caso de otras
iglesias, que no tuvieron culto en época musulmanz— los mozarabes
toledanos (6). Y de cuya vieja iglesia pueden proceder, por cierto, los
capiteles visigodos y los fustes que los sustentan, todavia en su funcién
dentro de la mezquita. . '

(5) JOSE VIVES, TOMAS MARIN Y GONZALC MARTINEZ: Concilios Visigiticos e hispano-romanos.
Barcelona Madrid, C.S.I. Cientificas, 1963, pag. 369.

{6) Lo devolucion de su advecacién o titulo antiguo, que llevaron en fa deminacién visigeda, a los viejas
iglesias que se habian transformadeo en mezquitas por los conquistadores musulmanes pero que, a partir
de 1085, se devolvieron al culto cristiano —devolucién que parece haberse acordado en la capitulocién de
la ciudad, ya que sélo se hablaba en ella de respetarse el culto en la mezquita mayor, lo que tampoco se
cumplié, como es sobido —la vemos en las iglesias citadas de San Miguel, Santa Leocadia y Santa Evlalia,
existentes ya antes de 711, pues las cita el Concilio XI del afic 675.

También parece comprobarse esta reintegracion de su anterior nombre en San Ginés, pues en la
ventana geminado que estd en el Museo Arqueclégico Nacdienal, ventana que tiene un alfiz (lo que la
clasifica como mozdrabe), lleva en la columnilla central la inscripcién “Sci Genesii”, on tipo de letra
también mozdrabe segin don Manvel Gémez Moreno. Véase de esta ilustre autor, iglesias mozdrabes,
Madrid, 1919, paginas 11 y 13.

En cvonto a la que parece que fue catedral visigoda, que los concilios llaman Miglesia de Santa Maria” y
en la que se celebraron varias de estas reuniones civico-religiosas, volvié a llamarse otra vez “'Santa Maria
in Toledo” después de 1088, y asi sigue llamdndose oficialmente en la actualidad, aungue la
denominemos en el uso general como “la Catedral”, simplemente.
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2.— Proclamacion de Alfonso VIII
en la torre de San Roman

En 1604 public6é Ocampo una Cronica General que alcanzd una
difusion extraordinaria, por contener aportaciones épicas ¢ incluso
novelescas, la mayoria de raiz legendaria (1). Una de estas narraciones
tiene como protagonista a un toledano famoso, que vivio en la segunda
mitad del siglo XII y comienzos del XIII, llamado don Esteban Illan, de
linaje mozarabe (2) y el toledano mas antiguo del que se conserva un
retrato, no sabemos si fiel a su verdadera figura, en la propia Catedral.

Este hombre fue, no s6lo contemporaneo, sino también fiel
colaborador y amigo del monarca Alfonso VIIL Segin las fuentes
tradicionales, gracias a su colaboracion desde el interior de Toledo,
consiguio el rey tomar posesion de la ciudad en 1166 (3), estando hasta
entonces dominada por Fernando Ruiz de Castro, miembro de una
poderosa familia que, con el apoyo de Fernando I de Ledn, tio del
heredero castellano, se enfrentaba con la también. fuerte familia de los
Lara, tutures entonces del principe; clan o linaje familiar que,
logicamente, deseaba tener en sus manos, no sélo al rey nifio sino a
todos los resortes del gobierno. Entre ellos la posesion de la fortaleza
toledana.

Cuenta la citada “Cronica General” (4) que sabiendo los Lara y sus
fieles que en Toledo contaban con un fuerte partido que los apoyaba, se
acercaron a la ciudad para arrebatarsela a su gobernador y enemigo.

(1) J. GONZALEZ: Ef reino de Costilla en lo época de Alfonso Vill. Madrid, C.5.1.C., 1940, vol. |, pag. 14.
(2) Para conocer lo que se sabe del personaje, consiltese Genealogias mozérabes (Tolede), 1981, Instituto
de Estudios Visigético-Mozarabes de $an Eugenio, tomo 1), especiolmente los articulos (Linajes mozarabes
de Toledo en los siglos Xil y XIll, de Javier RODRIGUEZ MARQUINA, pdgina 11, y El linaje de don Esteban
lidn, de Julic PORRES MARTIN-CLETO, pdaginas 45 y ss. del mismo volumen.

(3) La Crénica de la poblocidn de Avilo, escrito fechado o finales del siglo Xlll (véase la edicion de
AMPARO HERNANDEZ, Valencia, Editerial ANUBAR, 1964, pagina 30} es al parecer la primera crénica
que menciona a don Esteban lllédn como personaje decisivo, en esta lucha entre facciones nobiliarias que
termina con lo conguista de Toledo por la tamilio Lara, tutores del rey, menor de edad todavia.

(4) Crénica General, edicién de OCAMPO, folio 338. Tombién recogen la leyenda de la proclamacion en
San Romdn, PEDRO DE ALCOCER, Hystoric o Descripcién de loimperial Cibdod de Toledo, libreo |, capitulo
76; BALTASAR PORRENO, Historia dal Santo Rey Don Alfonse, manuscrite de las Huelgas de Burgos, copia
de 1762 (archivo, legajo nimero 2), folio 21; Padre JUAN DE MARIANA en su Historia General de Espaiio,
edicién de 1852, tome |, pagina 258; Sixto Ramén PARRQ, Toledo en fa mano, tomo N, pagina 236, entre
otros.
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Tras de algunas escaramuzas, Fernando Ruiz se encerré en el Alcdzar,
confiado en la fortaleza de la ciudad. Pero para acelerar el cambio de
gobernanie, don Esteban Illan consiguié introducir al rey nifio en
Toledo y, tras de fortificar la torre de San Romaén, inmediata a su
casona sefiorial, subic a ella con Alfonso e instalé el penddn real,
proclamando a continuacién al rey como verdadero y legal sefor de
Toledo. Se tocé a rebato y las gentes armadas acudieron a la torre,
prestas a luchar por su rey natural algunos y otros proyectando atacarla;
pero a la vista de la ensena regia se retiraron, no quedando al jefe delos
Castro otra posibilidad que escapar por el puente de Alcdntara (5).

Como es normal entre las leyendas, ésta cuenta con numerosos datos
veridicos, empezando por la existencia real y la enemistad de los
principales protagonistas ¥ siguiendo por el hecho cierto de que Toledo
paso de manos de la familia Castro a la de los Lara, por presiones de un
partido interior de la ciudad; y es casi seguro que entre las figuras
principales de este partido figuraba don Esteban Illan. Responde a esta
toma de postura su relacion constante con el monarca, quien lo cita en
su testamento de 1204 (6); y las frecuentes menciones de su nombre en
los documentos mozirabes de la época (7) acreditan su preminencia en
la cindad, apareciendo a partir de 1166 —fecha de la toma del poder por el
Rey en Toledo— su firma como alguacil-alcalde, 0 sea juez de los
toledanos (8), cargo en el gque permanecid hasta su fallecimiento en
1208 (9). Y no solo le cita Alfonso VIII en su primer testamento, sino
que la reina Dofia Leonor le escribe personalmente en 1203 con
encargos concretos como a personaje de su confianza (10). Buena parte
de sus numerosas propiedades procedian de donaciones regias (11), sin

(5) Esta salida forzada la confirman los Anales Toledanos Primeras, pagina 391 de su edicion en Espana
Sagrade del P. FLOREZ, tomo XXXIII: “Sacaron (lo que interpretamos por echaren, expulgaron) a Fernan
Royz de Toledo en XXVl dias andadas Dogosto, dia de Yiernes, Era MCCIV” o sea 11566, Siguiendo a esta
fuente, aceptada undnimemente como segura, hay que aceptar que se le expulsd, ldgicamente por sus
contrarios los partidorios del Rey Alfenso VIl y sus tutores los Lara.

(&) Estudio estos sucesos JULIO PORRES en la pagina 68 de su articule citade El finaje de Don Esteban ifién.
Véase nuestra nota 1.

(7) Los mozdirabes foledanos en los siglos Xily Xil, Madrid, Instituto Valencia de Don Juan, 19261930,
cuatro volimenes.

(8) JULIO GONZALEZ: Ef Reino de Castille en la época de Alfonso Vil ya citado, documento 91: GONZALEZ
PALENCIA, Los mozdrabes toledanos mencicnados, documento 94,

(9) Anales Toledanes Primeres, pagina 394 dela edicién de P, ENRIQUE FLOREZ, tomo XXH! de su conocida
Historio Sagrada.

{10) JULIO PORRES: El lingje de don Esteban lilan citodo, pagina 71,

(1) El mismo, pagina 75.
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duda donadas por sus servicios al rey, servicios de los que el principal
fue, sin duda, ayudarle en la conquista de la ciudad.

Sin embargo vy siguiendo al profesor Julio Gonzalez (12) parece
dudoso el hecho de que, por fuerte gue fuera el partido toledano
favorable a los Lara, se atreviera don Esteban a comprometer la figura
real, de once afios de edad tan sdlo, en un posible asalto o al menos en
un cerco en la torre de una iglesia, poco apropiada para resistir un
asedio militar en serio. 81 es posible que se alzara en ella el penddn real,
por ocupar un punto muy elevado de la ciudad, muy visible por tanto;y
es cierto sin duda, pues consta en los Anales Toledanos, que los propios
vecinos expulsarcn, o hicieron huir, a Fernando Ruiz de Castro, es de
suponer que contra la voluntad de éste.

3.— La calle de la Mano

La version mas corriente de esta leyenda, recogida por el médico
toledano D. Juan Moraleda y Esteban, relata que un caballero de
Toledo y de rancio linaje, llamado don Pero Suarez, abofeted a una hija
suya que, contra los deseos terminantes de su padre, insistia tenazmente
en ingresar en un convento de clausura, desoyendo la voluntad de
aquél de que contrajera un matrimonio ventajoso, ya concertado por su
progenitor, con otra familia destacada de la ciudad. Poco después partia
su padre para participar en la guerra con Portugal, falleciendo en la
batalla de Aljubarrota: en ¢l combate le cortaron la mano derecha de un
sablazo.

La noticia de su fallecimiento legd a Toledo por medio de un
mensajero extratio: el perro fiel, que acompafiaba a su amo en la
batalla, recogié la mano cortada vy la trajo a la ciudad entre sus dientes,
depositandola a la puerta del convento donde, aprovechando la ausencia
de su padre, habia al fin profesado la hija.

* ¥ %k

{12} JULIO GONZALEZ: E! Reino de Costilla... citado, volumen |, paginas 174-175, nota.
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Fs totalmente cierto que hubo un toledano de noble linaje, llamado
don Pero Sudrez de Toledo (tercero de este nombre y apeliido), hijo del
alcalde mayor de la ciudad en la época del Rey Don Pedro, don Diego
Gomez de Toledo y de su esposa dofia Inés de Ayala, hermana del
famosc Canciller v cronista. Tal don Pero Suarez murié en la batalla de
Troncoso, luchado con los portugueses que apoyaban al maestre de
Avis. Su cadaver fue sin duda trasladado a Toledo, pues aqui estaba su
sepulcro en una capilla familiar, fundada y dotada por su antepasado
don Ferran Gdmez, en la parroguia de S8an Antolin. Incorporado este
templo al convento de Santa Isabel y colocado el sarcofago en el
claustro, fue vendido por la comunidad después de 1905, adquiriéndolo
el Museo Marés, de Barcelona, donde a(n se conserva (1).

Como es costumbre en estos sepulcros, esta esculpido en forma de
estatua yacente a cuyos pies hay un perro y en los costados los escudos
del apellido Toledo (un castillo de acero en campo de oro) y el de la
Orden de la Banda, creada por Alfonso XI. Y en el mismo convento de
Santa Isabel profesd, no una hija suya, sino una bisnieta, llamada Maria
Sudrez de Toledo pero conocida en su época como sor Maria la Pobre
(1437-1507), fundadora precisamente de tal monasterio franciscano de
Santa Isabel de los Reyes, muy protegido por los Reyes Catdlicos ya
que Don Fernando era pariente de sor Marfa, sobrino segundo de elia.

Como era de esperar, €l bulto funerario de don Pero Suarez no tiene
cortada ninguna de las dos manos, ni el perro lleva tampoco la derecha
entre sus dientes, respondiendo solo la presencia del can a los pies del
difunto, al simbolo de la fidelidad hacia €l alli sepultado. Ignoramos
donde iria a parar otra estatua, parecida por lo visto a ésta, en la que el
perro si tenia la mano de su amo en la boca; estatua que segiin el citado
Moraleda, estaba en la calle de la Mano (que por eso se llamaba asi) y
que fue comprada por un anticuario llamado Claudio Vegue (3). Como
es natural, el anticuario no la compraria para él, sino para revenderla;

(1) Estaba lo estatua ain en la clausura de Santa lsabel en 1903, pres o menciona R. AMADOR DE LOS
RIOS en su obra Monumentos Arquitecténicos de Espodio. Toleda, vol. 1., editada en tal afic. No hemas
podido comprobar la fecha y circunstancias de tal compra por el museo barcelonés; fal vez coincidiera con
la exportacién a Norteamérica de un artesonado del misma convento, gue cita —equivocanda la fecha—
J.A. GAYA NURO en Lo Arquitectura Espafiola en sus monumentos desap arecidos.

(2) Véase la reciente obro de B. MARTINEZ CAVIRQ: Mudéjar toledanec, Polacios y conventes. Madrid,
1980, pégs. 109 0 113,

{3) J. PORRES MARTIN-CLETO: Historia de las colles de Toledo. Toledo, 1971, tomo Il, pag. 533,
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no sabemos por tanto donde para hoy, ni si su propietario actual
conoce su significad o,

De todas formas hay suficientes elementos reales en esta leyenda
para justificar su creacién, se diera o no la bofetada famosa; creacién sin
duda popular y no literaria. Un caballero muy conocido, muerto en una
batalla famosa; una descendiente directa suya, bisnieta y no hija, que
deja la comodidad del mundo y una elevada posicién social para
ingresar en un convento que esta bajo el patrocinio real; y por ultimo, la
circunstancia fortuita de que una estatua funeraria que era bien visible
para todos, por hallarse en la que seria capilla principal de una
parroquia, quede encerrada en una clausura conventual y pueda, por
tanto, ser fantaseada su verdadera estructura por una leyenda que la
corta una mano y la coloca en la boca del perro.

Se comprende asi que alguien, cuyo nombre siempre ignoraremos,
uniera asi estos tres elementos tan sugestivos y formara un relato
agradable para el piblico. Medio verdad, medio ficcion, condiciones
tipicas para toda leyenda.

4.— Un castellano leal

Se ha relatado siempre, como demostracion ejemplar de la bizarra
caballerosidad castellana, el rasgo de caracter que demostrod el marqués
de Villena en Toledo, el afio 1526.

Se habia anunciado la llegada a Toledo del dugue de Borbon, noble
francés que por diferencias con su rey Francisco 1, le habia abandona-
do, llegando incluso a pelear contra él al ponerse bajo las ordenes del
emperador Carlos V. Su venida a la corte espafiola era por tanto un
suceso destacado y el emperador, deseosv de cumplimentar a su nuevo
vasallo, quiso agasajarlo varios dias. El primer requisito para hacerle
agradable su estancia era, naturalmente, buscarle un alojamiento digno
de tan noble personaje; pero el Alcazar estaba en obras y no tenia
condiciones adecuadas para ello.

Pidi6 pues Carlos V al marqués de Villena que le cediera para estos
dias sus casas sefioriales, situadas en la parroquia de Santo Tomé, ya
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que él tenia cercano y mas lujoso su palacio de Escalona. El noble, fiel
servirdor del monarca, accedi6 inmediatamente; pero hizo la adverten-
cia de que, como buen caballero, €l no podia apreciar al de Borbon, que
habiase levantado en armas contra su rey natural Francisco de Francia.
Por ello consideraria a su palacio indigno de ser habitado por él en lo
sucesivo, por ser una persona de honor reconoccido.

Marcho, pues, a Escalona, y alli esperd hasta que supo que el francés
habia dejado ya su casa. A los pocos dias de su marcha comprendieron
todos las medidas que el marqués de Villena consideraba apropiadas
para limpiar su palacio toledano; éste ardia por los cuatro costados con
furia imparable, mientras que los servidores del marqués presenciaban el
fuego inactivos, sin el menor interés por apagarle ni por salvar ni un solo
mueble de su destruccion.

Y en sintesis, ésta es la leyenda. Poco queda por afiadir a lo que dejo
escrito el conde de Cedillo (1), en su excelente diseccion de la historia
del palacio quemado voluntariamente por su propio duefio, por
considerarlo indigno de su persona y linaje.

sk

El protagonista de la leyenda no es, por cierio, siempre el mismo en
las versiones mas conocidas. Segin una, es el marqués de Villena, duque
de Escalona, del linaje Pacheco; segiin otra, quien destruye su casa
mancillada es el conde de Benavente. La version mds tradicional y
arraigada es la gue se lo atribuye a Villena, cuyas casas se conocian bien
en Toledo, situadas en la parroguia de Santo Tomé. Tales casas fueron
donadas al primer marqués de este titulo por Enrique IV (2}. '

Siguiente a Cedillo, queda claro que estas casas de Villena no se
guemaron nunca, pues el rastreo gue hace en todos los cronistas
contemporaneos de la estancia de Borbén en Toledo, asi como en los

(1) CONDE DE CEDILLO: Toledo en el siglo XV!, despuds del vencimiento de las Comunidades. R.A. de la
Historia, Madrid, 1901, Desde la pagina 155 a 1581 realiza un detallado estudico de la leyenda, sus
propaladeres y sus posibles protagonistas, dejandola realmente anulada tras de su minudosa
investigacion,

(2) Cita esta danacién 5. R. PARRO &n Toledo enla mano, Il, pag. 454,. y a éltodos los demés, aunque omite
la fuente de tal noticia.
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inmediatamente posteriores, no lo mencionan para nada. Y de haber
sucedido en realidad, era suceso merecedor de ser recogido en un
destacado lugar por cualquier cronista. Después del excelente trabajo de
Cedillo, queda claro que la casa se conservaba en 1559, como indica
claramente Horozco (3}, e incluso halla otra fecha mas cercana al afio
de 1526 en que se sitiia el supuesto incendio: la del afio 1538, en que el
marqués de Villena puso pleito a la ciudad, para que no perjudicaran
a su palacio las aguas de lluvia que, tal vez por falta de alcantarillado,
bajaban desde Santo Tomé (4). Si las hubiera quemadc, poco podria
importarle que entrase el agua de lluvia en el solar.

En cuanto al conde de Benavente, poco hay que decir sino que
nunca pudo ser protagonista del suceso, ya que jamas tuvo casa en
Toledo; luego mal pudo quemarlas.

En cuanto al origen real de la leyenda (bien conocida por la
versificacion de ella por el Duque de Rivas), el propio Cedillo hall6 la
que parece ser la versidh mas primitiva del incendio, en Gonzalo de
Mescas (5), escrita casi cincuenta afios después del hecho y alterando
una noticia de Guicciardini (8); puesto gue éste relata solamente el
disgusto que causd a un noble (cuyoc nombre ni siquiera cita) al serle
impuesta la obligacion de albergar al duque de Borbdén, que efectiva-
mente estuvo en Toledo. Nada indica de incendios, por cierto.

Es éste pues, quiza, el casc de una amplificacion mayor que la
leyenda presta a un suceso real: la llegada de un noble francés a la
ciudad, muy conocido por su enfrentamiento con su propio rey; el
disgusto que a més de un caballero espafiol causara su conducta y
especialmente a quien, por orden real expresa, hubo de alojarle. Si a ello
se unid alguna fanfarronada de que preferia quemar su palacio antes
que volverlo a usar, comprendemos que la leyenda naciera y se
propagara, aunque nadie pudiera mostrar los restos de tal incendio.

{3) SEBASTIAN DE HOROZCO, Relaciones citados, aiio 1961.

{4) Se conserva este pleito en el Archivo Municipal de Toledo, segin el propio Cedillo, pag. 159 de su obro
citada en la nota 1.

(5) GONZALO DE ILLESCAS: Segunda parte de la Historia Pontifical y Catélica. Salamanca, 1573, fol. 285,
libro V1.

(6) Francisco GUICCIARDINI: Historia de lfalio. Yenecia, 1616, pagina 478.
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5.— La judia Raquel

La leyenda de la judia Raquel, amante de Alfonso VIII, es una de las
menos populares y por tanto de las menos conocidas de los toledanos, a
pesar de haber servido como base argumental de numerosas obras
literarias. Asi, Lope de Vega, nuestro prolifico Fénix, supo aprovechar
bien sus cualidades teatrales al menos en dos ccasiones: en la Jerusalen
congquistada, obra de 1609, y en Las paces de los Reyes y la Judia de
Toledo, del afio 1617. Fue él, sin duda, quien hizo popular el nombre
de Raquel para la protagonista (1), posiblemente por llevar mas
raigambre judia que el de Fermosa, con el que se la nombro en otras de
las ¢ronicas supuestamente histdricas, de las que evidentemente obtuvo
el tema de sus obras. '

La leyenda es muy sencilla, limitandose en sustancia a los amores
pecaminosos que se dice sostuvo el rey Alfonso VIII con una hebrea de
Toledo, a la que en principio se la conoce por Fermosa y después por el
de Raquel. Judia de tal belleza que el Rey permaneci6 encerrado con
ella y apartado totalmente de sus tareas de gobierno, segun unos
durante siete meses y segin otros durante siete afios. En todo caso, el
tiempo suficiente para que los nobles se alarmasen por el abandono
excesivo de sus obligaciones como monarca, recurriendo para solucionarlo
a la decision mas radical; eliminar a la judia, para lo cual aprovecharon
la ausencia momentanea del rey, entretenido en una caceria.

Hay variantes menores de la leyenda, como son la que coloca estos
arrebatados amores poco antes de la derrota de Alarcos, causada como
castigo divino a tan lamentable pecado real. Otros alegan que al
arrepentirse €l rey de sus devaneos, fundé como desagravio el
monasterio de las Huelgas.

Aparece el relato por primera vez a fines del siglo XIil. De esta fecha

(1) MIRA DE AMESCUA, en 1635, publica La desgraciada Raquel; en 1650, don Luis de Ulloa y Pereira el
paema La Raquel, mientras Vicente Garcia de la Huerta alcanzo gran éxito, en 1778, con su comedia
haroica Raquel, por citar a los mas famosos. Pora ampliar el estudio de este tema literario, puede verse a
MENENDEZ Y PELAYC: Estudios sobre el teatro de Lope de Vega, 1927, tomo 1V, que fue ampliado bajo el
mismo fitulo en 1949. Es también interresante el trabajo de J. GOMEZ DE SALAZAR Alphonse Vil de
Castilla of dofia Fermosa, en “Evidences”, 1951, nim. 22, pag. 39 y siguientes.
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es el codice de El Escorial de la Primera Cronica General (2), en el cual,
una mano posterior a la original intercala la leyenda, sin dar por cierto
el nombre de la judfa, para explicar la fundacion monastica citada. Tal
anotaciéon no aparece, por cierto, al relatar el hecho de la fundacion,
sino al final del capitulo dedicado al monasterio.

Aparece ya el nombre de la hebrea, Fermosa, en la version de la
Cronica General editada por Ocampo en 1604, en los folios 344 y 345 y
se propagd mucho durante el siglo XVII y siguientes. '

Es curioso comprobar que existe una base historica efectiva. Muy
tenue, por supuesto, pero que no deja de ser real. Ya demostro
Gonzalez Palencia, en su famosa obra sobre los mozarabes toledanos
(3), que a fines del siglo XII —marco temporal de la leyenda— existio
efectivamente en Toledo una mujer, de religion catolica pero de origen
y rito mozarabe, llamada precisamente Fermosa., Este nombre no era
muy cotriente en tal época, a juzgar por 1os mismos documentos de este
grupo social, y quienes lo utilizaban mas eran probablemente los judios,
habiéndose conservado solamente entre los sefarditas (4). El hecho de
que la primera mencion del nombre de tal hebrea legendaria, citado no
antes de 1270 (5), coincida con el de una persona real de casi un siglo
antes, hizo pensar a los amantes de lo romantico que muy bien pudiera
haber existido la ilicita y arrebatada pasion del monarca por una
toledana hermosa.

A mayor abundamiento, los mismos documentos mozarabes mencio-
nan repetidamente que la casa de doiia Fermosa estaba situada junto al
Pozo Amargo, foco también de atraccion de leyendas amorosas entre
cristianos y judias, amores también con final desdichado.

Sin embargo, es dudoso que tales amores reales hayan existido. Si no
fuera asi, no comprenderiamos porqué la dofia Fermosa verdadera tuvo

(2) Yéase la Crénica General nims. X y X| de la Biblicteca de El Escorial, segan cita de J. GONZALEZ en Ei
Reino de Castilla en la época de Alfonso Vill, obra fundamental que seguimos principalmente poro el
estudio del fondo de esta leyenda. En su volumen | ofrece una amplia referencia del tema, que omitimos
aqui por razones abvias. )

{3) A. GONZALEZ PALENCIA: Los mozéarabes de Toledo en los siglos XH y Xill, Madrid, Instituto Valencia de
Son Juan, 19246-1%930.

{4) Julio GOMEZ DE SALAZAR, cbra citada en nota 1, paginas 37 a 43.

{5) Es la fecha limite dada a la Crénica General por el profesor D. JULIO GONZALEZ en su obra citada.
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que vender una vifia en 1182 para conseguir dinero, vifia que ademads
estaba ya hipotecada desde 1177. Silos amores con el rey hubieran sido
ciertos en la década de los 70, que es la Unica probable, la situacion
econdmica de una amiga del monarca no seria tan estrecha (6).

Es unanime y por ello significativa, la postura de las fuentes
historicas contemporaneas o muy cercanas al hecho. Los documentos
son itiles, tanto por lo que dicen como por lo que callan; y ninguna
mencion aparece de estos amores, ni de la judia, en los Anales
Toledanos ni en la ‘“Cronica Latina de Castilla”. Tampoco los
historiadores de veracidad reconocida, mas proximos a tales supuestos
devaneos del monarca castellano, como son don Rodrigo Jiménez de
Rada o don Lucas de Tuy, hacen Ia menor referencia a estos supuestos
amores. Y no cabe atribuir, como excusa de su silencio, que no lo
incluyan en sus obras por temor de ofender a Fernando 111, puesto que
relataron sin tapujos hechos peores de la familia directa del monareca.

Hemos de concluir por ello, que si la leyenda ha prosperado lo ha
sido tan sblo por su valor literario. Ya hemos visto que es en la
literatura, y especialmente en el teatro, donde se encuentra su mayor
desarrollo y donde se explotan mejor sus posibilidades. Hay que tener
también en cuenta que los que defienden la historicidad de este famoso
relato y creen por tanio en la realidad de una relacion amorosa ilicita,
discrepan demasiado en cuanto a fechas, lugares, duracion de aquella, la
causa del final de los amores e incluso no coinciden en el nombre de la
protagonista. Todo ello refuerza sin duda su irrealidad y viene a
demostrar su inconsistencia.

6.— La “Noche toledana”

Es general en la literatura espafiola, calificar de “noche toledana’™ a
las que se han distinguido por ser sumamente desagradables. Bien
porque en ellas se produzcan sucesos demasiado molestos o incluso
tragicos; o bien a aquéllas en que se duerme poco y se pasa mal, cuando

{6) Véase el interesante estudio de . RODRIGUEZ MARGIUINA, Linajes mozarabes de Toledo, en los siglos
Xit y XM, inserte en “Genealogias mozérabes”, vol. |, Toledo, 1981, pag. 45, con vna genealogia
perfectamente documentada de la auténtica doiia Fermosa.
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las ideas se tornan en ensuenos obsesivos y el temor nos sobrecoge,
aunque no haya, realmente, un motivo fundado.

Pero el calificativo si estd fundado. Y no, precisamente, porque las
noches en Toledo sean mejores ni peores que en otros lugares, sino
porque en la ciudad hubo efectivamente una noche concreta, en el afio
797, en que se extendid por la ciudad el terror y el insomnio. En ella,
segiln algunos cronistas, fueron nada menos que 5.000 los toledanos
que murieron decapitados; y tras de perder su cabeza, sus cuerpos
fueron arrojados a un foso cercano. Este uGltimo destino de los
ciudadanos ejecutados fue la causa de que los historiadores musulmanes
recuerden a tan tragica noche como la Jornade del Foso.

En el afio anterior, 796, habia comenzado su reinado el emir
Al-Hakam I. Pero Toledo, capital de una marca fronteriza {la “Marca
media”) y con una poblacién mayoritariamente mozarabe, era una
ciudad poco dispuesta a aceptar dependencias ‘de un emir lejano.
Prefiri6 por tanto desligarse de Cérdoba y reconocer como jefe a un
rebelde agitador, llamado "Ubayd Aliah ben Jamir, de origen toledano y
sin duda muy popular en su tierra.

Ante esta situacion de rebeldia, el emir llamé a uno de sus fieles
servidores, gobernador de Huesca entonces, llamado ‘Amriis, dandole
poderes plenos para fornar a su obediencia a la ciudad rebelde. No fue
dificil para ‘Amrils, guerrero notable, atraer a una hdbil celada y
capturar al cabecilla toledano, ajusticiandole acto seguido. Privados los
toledanos de su jefe, permitieron entrar al enviado del poder real,
instalandose "Amris en la ciudad sin dificultades. Pero es evidente que
su tarea solo a medias estaba cumplida, pues bastaria que otro jefe con
prestigio se pusiera al frente de fos insumidos para que brotara de nuevo
la rebeldia.

Consiguid, de momentlo. convencer a los toledanos de la necesidad
~de un cuartel o fortaleza interior, donde se albergara el jefe militar y la
guarnicion, aislada de los vecinos y sin que éstos cargaran con su

alojamiento. Construyo el edificio con materiales de tapial, para cuya
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extraccién se produjo un foso considerable, muy proximo al nuevo
edificio (1).

Terminado yva el recinto militar, el emir envié un ejército, mandado
por su hijo y futuro califa, 'Abd al-Rahman, quien marchaba hacia el
norte pretextando una expedicién a la frontera cristiana. A su paso por
Toledo, *Amruas salio a recibir al hijo de su sefior, acompainado por los
notables de la ciudad. Estos, instigados por el gobernador, invitaron al
principe a un festin, para celebrar tanto su visita como el final de la
fortaleza, ignorando que todo ello respondia a un plan previo entre
*Amris y Al-Hakam 1.

*Abd al-Rahman acepto, como estaba previsto. Y aquella noche,
conforme iban llegando los notables toledanos al palacio, iban siendo
detenidos por los soldados de 'Amris, decapitandolos y arrojandolos al
foso "inmediato. Ya hemos dicho que hay historiadores que elevan a
5.000 los ejecutados en aquella noche; otros, mas modestos y creibles,
los reducen a 700, nimero no por bajo menos impresionante, En todo
caso, la nobleza musulmana y mozirabe de la ciudad quedé decapitada
con ellos y la noche de tan barbara matanza dic lugar a que durante los
quince anos siguientes, Toledo estuviera quieta y sumisa al poder del
emir cordobés.

No es extrafio por fanto que una “noche toledana” se haya
convertido en simbolo y haya pasado ala leyenda. Leyenda que, en este
caso, es una de las mas acordes con la historia real; pues incluso al
propio principe heredero le produjo tal impresion que adquirio
entonces la costumbre, que recogen los mismos cronistas, de parpadear
constantemente, “tic’” nervioso que le acompaiio durante toda su vida.

{1) En el vol. I¥ de la Historio de Espafio dirigida por R. Menéndez-Pidal, escrito por LEVI-PROVENCAL,
pags. 103-104, se sitva el editicio construide por "Amrds en el actual Alcazar toledano. Sin embargo, hoy
cira posible situacion, en el lugar que luego ocupé el convento de San Agustin, inmediato a la puerta del
Cambrén, paroje en &l que un elevado risco se yergue sobre lo vega, dominando bien el paso del rio por el
puente de Son Martin, entfonées de barcas y amarrado ol Bafic de la Cava. En la misma Vega, muy
préxima a esta eminenrcio naturol, se cita repetidos veces por los documentos mozdrabes ala “Huerta del
Fose” (Alhufro), sitio muche mas apropiade para obtener el barro con que se construyé la fortaleza que los
alrededores del Alcazar, de roca viva como es bien sabido.,

Lo leyenda, en cambio, sitia el edificio en Montichel, junto al paseo de San Cristébal, afirméndose que
por este logubre recuerdo cuando se permutaba una casa en Toledo, se condicionaba a que el nueve
edificio no estuviera en Montichel. Explicacién ésta paco creible, por cierto, pues el barrio de San Cristébal
ha sido siempre una zona de Toledo tan pobloda como las demés, sin que se conozca ningdn documento
que recoja una condicién tan extrafa.
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7.— La Cueva de Hércules o
el “Palacio encantado’ de Toledo

Ninguna tradicion toledana sera tan conocida como la que afirma
que hubo en la ctudad un palacio encantado, construido —o habitado—
por Hércules v que desaparecid, con tragiscas consecuencias, al ser
abierto por Rodrigo, Gltimo rey visigodo, despreciando la terminante
prohibicion que existia y que, de ser desoida, causaria terribles males a
Espafia,

El relato es muy homogéneo en casi todos los tratadistas (1), tal vez
porque se copien unos a otros, como es costumbre en este género
literario, adornandose cada version con nuevos detalles que amplifican
el relato original o afiaden variantes de mayor o menor belleza artistica.
Yala Cronica de Alfonso X el Sabio la contiene, pero transeribiendo del
latin la que debe ser su primera vesién, contenida en la famosa obra
historica de Jiménez de Rada.

Se viene diciendo al relatarla que Hérculés, el famoso semidids
griego, construyd un palacio (otros dicen que amplié uno ya existente,
edificado por Tiibal, nieto de Jafet y primer rey toledano) para practicar
en &l diversas artes magicas que tras de él alcanzaron tal fama, que se
conocieron como “artes toledanas’’. Practicando tales métodos, segura-
mente astrologicos, supo que la monarquia hispanica que aqui tendria
su capital, seria destruida por unos invasores de distinta religion. Y tras
de escribir su profecia y guardarla en una arquilla, cerro el edificio con
un fuerte candado y dejo dispuesto gque todos sus sucesores, tras de
alcanzar el trono de Hispania, colocaran una nueva cerradura o candado
a la puerta, sin osar en modo alguno penetrar en el interior, so pena de
que una gran desgracia se abatiera sobre la nacion; pero sin detallar en
qué consistiria ésta.

Asi lo realizaron todos los reves visigodos, excepto uno de ellos:
Rodrigo, a quien otras leyendas gustan de atribuir los peores defectos.
Entre ellos le poseia el de la avaricia, por lo que sospechando que en tal

(1) Paro citar sélo las obras mds conocidas, mencionaremos a De Rebus Hispanioe, de Jiménez de Rado;
Crénico General de Espafia, de Alfonso X el Sabic; Los Reyes Nuevos de Toledo, de CRISTOBAL LOZAND,
obra plagada yo do relatos legendarios; CONDE DE MORA, Mistoria de Toledo, lo mas exageroda de
todas; P. JUAN DE MARIANA, Historia General de Espofia, etc.
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edificio misterioso se escondia un valioso tesoro, desprecid los peligros
que le exponian sus consejeros ¥ ordend forzar los candados y abrir, sin
mas, el palacio encantado. '

Hubo desde luego que sobreponerse al temor que tal palacio causaba
a su séquito. Pero ante su orden terminante, se rompieron los
numerosos cerramientos ¥ penetrd en su interior. Halld solamente
grandes salas y estatuas lujosas, que le invitaron a proseguir su
blisqueda. Al fin se vio recompensada, en la (ltima estancia, por un arca
situada alli; violentd Rodrigo con su daga la cerradura y hallo solamente
un pergamino (o un pafic blanco, dicen otros). En él se dibujaban
claramente unos soldados, tocados con turbante a la manera musulmana
y armados con curvos alfanjes. Alrededor de estas figuras, una leyenda
profetizaba que durante el reinado de quien hubiera osado abrir el
palacio y examinado aquella pintura, se produciria la invasion arabe que
acabaria con la monarquia gotica.

Asustado el rey, salié apresuradamente del palacio. Acababa de pisar
la calle, cuando se abrid una sima bajo el edificio, hundiéndose éste con
gran estrépito en su interior. Tal sima y los restos del palacio existen
todavia: son las “Cuevas de Hércules”, casi ocultas durante siglos pese a
que audaces exploradores hayan intentado —también con resultados
tragicos— penetrar alguna vez en su prohibido interior.

ok

De todo este relato legendario, sdlo un elemento tiene una base real,
aunqﬁe haya que despojarle como es 16gico de sus detalles teatrales. La
cueva, por supuesto que sin candados, arcones ni panos con figuras
exoOticas, existe en la realidad. No es imposible que el rey Rodrigo la
visitara alguna vez, aunque si pudo disfrutar de su utilidad urbanistica
de abastecer de agua a la Toletvm visigoda, si es que en su época
funcionaba todavia como deposito final o al menos como simple aljibe.

Era de esperar que tras de aquella version, tan literaria y de tragico
final como la mayoria de las leyendas toledanas, los historiadores mas
serios desecharan tales fantasias y se empefiaran en hallar una
explicacién del famoso subterraneo. Pues éste existia y existe aln: se
halla bajo el solar de 1a que fue iglesia parroquial de San Ginés, iglesia
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demolida en 1841 y cuyo terreno fue vendido a un particular (2). La
primera exploracion conocida del subterraneo, que servia entonces de
enterramiento a los feligreses de tal parroquia, se ordend por el cardenal
don Juan Martinez Siliceo en 1546, lo que indica que debia ser hien
conocida su existencia y que tal vez, el buen prelado toledano quisiera
desterrar las consejas que se aferraban a este lugar, mediante una
investigacion seria, aclarando de una vez lo que fuera en realidad aquella
cueva,

Para averiguarlo, abrieron su entrada —seguramente la bajada
habitual a la cripta sepuleral para lo que servia— y penetraron en su
interior. Poco averiguaron los exploradores, pues solo hallaron ““basuras
y bajas argamasas” y no siguieron adelante (3), tal vez porque también
ellos creyeron en la tradicion y sus posibles peligros. Pero al menos
comprobaron que estaba alli y que su construccion era muy primitiva.
Asi lo comunicarian a su patrocinador ¥ a todos los que les preguntaran
por el resultado de su exploracion, que no serian pocos.

Como estaba debajo del nivel de la calle y débajo también de una
iglesia de remota factura, con restos visigodos por doquier (4), con
estructura semejante a la del Cristo de la Luz (5), era logico deducir que
la cueva era mias antigua: romana, por lo tanto. Cuando soportaba el
peso del templo es que era muy robusta, otro templo sin duda pues el
palacio regio se localizaba tradicionalmente en las inmediaciones del
Alcazar, ;Qué dioses romanos tenian templos intramuros? Hércules era
el mas famoso. Luego el subterrineo toledano, para un historiador de
los siglos XVI o XVII, era un templo dedicado al semidios heleno. Y
como “‘Cueva de Hércules” fue conocida desde entonces y asi seguimos
llamandola, incluso hoy.

Sobre tan escasos datos, el conde de Mora dejo volar su fantasia, bien
nutrida previamente con los falsos cronicones, publicando asi la version
mas conocida y mds farragosa de todas. Ya en el sigio XIX y a

{2} J. PORRES: Lla Desamertizacidn del siglo XX en Toledo (Toleds, 1965), pdag. 317.

(3} L. HURTADO DE TOLEDO: Memarial de algunas cosas nofables... inserto en las “Relaciones histérico-
geografico-estadisticas de los pueblos de Espoiia”, de C. VINAS y R. PAZ, 1963, IIl, pag. 518.

{4) Todavia se conservan bastantes, bien visibles, en el mure que resta de la ontigua iglesia, con fachada
al callején sin solido de San Ginés.

{5) L. HURTADO DE TOLEDQ, Memorial citado, paginas 518 y 532-533.
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comienzos del XX se intenta de nuevo explorar el subterraneo, tarea
nada fécil pues se han edificado casas sobre él y sus duefios no siempre
acceden a tales registros (6), tras de los que presienten futuras
molestias. Por fin, dos historiadores de la Técnica, Fernandez Casado y
Garcia-Diego, han aclarado de una vez lo que fue tal construccion y su
estructura casi completa.

Se trata de un deposito final (castelium) del acueducto romano que
abastecia de agua a la ciudad, desde el embalse de Alcantarilla, en
Mazarambroz, traida por un canal de 38 kilometros de longitud (7). Un
acueducto, cuyos restos son bien conocidos de los arquedlogos, cruzaba
sobre el Tajo con el canal conductor y llevaba el agua hasta este
depdbsito, obra indispensable en una conduccion de este tipo (como lo
es hoy el depésito del Cerro de los Palos) y desde él se distribuia a la
ciudad. Especialmenie al Alficén o pretorio, donde debid residir la
guarnicién romana y que tendria preferencia para su uso; pero también
a otros lugares o barrios de Toledo, a juzgar por los restos de cafierias
halladas y a la existencia de robustas alcantarillas, asimismo obra de
Roma, que son el complemento natural de un abastecimiento regular de
agua en cualquier ciudad.

Ha sido ya publicada mas de una vez la historia de este abastecimien-
to de aguas y los fragmentos de €l que subsisten, entre ellos esta cueva,
deposito formado por dos bovedas paralelas separadas por un robusto
muro, con varios arcos que comunican a aquéllas. Omitimos por tanto
su descripcion, que parece ajena a esta ocasion (8).

(6) Tras de lo exploracién ordenada por Siliceo, en 1546, a que se alude en la noto 3, la siguiente no se
intenta hasto 1839; por L.M. CARBONEROC, revista "“La Cruz”, noviembre de 1885, pags. 637 a 646, existiendo
aon la iglesia de San Ginés por tanto. Lo segunda comienza en 1851, siendo acerbamente criticada por J.
AMADOR DE LOS RIOS en el "Seminario Pintaresco Espaiiol” de 30 de noviembre de 1851, péags. 382-383,
dando lugar al desdnimo de los expioradores, que abandonaron la empresa, aunque llegaron a descubrir
tres arcos de los que separan los bévedas paralelas que forman el depdsito. Por su parte, hacia 1929 to
explord en parte e incluso levanté un croquis de ella, don Ventura F. LOPEZ, publicandsle en un
descabellado opdsculo titulade Ef templo de Melkort en Toledo (Tolede, 1929), También la visité el erudito
GONZALEZ SIMANCAS, quien hallé y publicéd por primera vez el robusto arco de silleria que lo da entrada,
desde la coso de la calle de San Ginés, nimero 2.

{7) Estudiada la conduccién integra, por primera vez que sepamos, por A. ORTIZ DOU: Aguas de Toledo
(madrid, Ministerio de Obras Poblicas, 1948). la identificacion de la Cueva de Hércules como depasito
final del abastecimiento romano se sefialo primeramente por C. FERNANDEZ CASADC en Acveductos
romonos en Espodio (Madrid, 1972), sin paginacion. El estudio detenido de ella se debe o J.A, GARCIA-
DIEGO: Lo Cueva de Hercules, en “Revista de Obras Piblicas” de octubre de 1974, pags. 683 a 700,
Nuevas acloraciones al tema, en la misma revista, mayo de 1975, pags. 333 a 342. Su capacidad Otil,
segun el cdlculo reciente de R. DEL CERRC MALAGON, es de 163.000 m/r.

{B) Pueden examinarse en los obras citados en lo nota anterior. Estd propuesta la declaracién como
monumento del canjunte.
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8.— El Bafio dela Cava

Aguas abajo del puente de San Martin se yergue junto a la corriente
" del Tajo un torredn cuadrado, con tres puertas a distinto nivel y una
escalera empotrada en el muro, que conduce a lo que seria un piso
superior, ya desaparecido, o simplemente a una terraza que estaria
almenada para su mejor defensa. Dentro ya del agua y a muy poca
distancia, un robusto blogue de mamposteria y argamasa, volcado,
parece haber sido su continuacidon hacia la otra orilla, donde quedan
solamente un par de hiladas de lo que debio ser otra torre similar.

Entre estas tres construcciones parece gque debié haber un puente,
solamente de barcas pues su fortaleza es insuficiente para apoyar arcos
en ellas. Facil de arrastrar por las riadas del Tajo, debid averiarse con
frecuencia y acabo sustituyéndole otro puente mucho més elevado y
solido: el actual puente de San Martin, seguramente a finales del XIII o
a comienzos del XIV.

El torreén de la orilla derecha lleva tradicionalmente el nombre de
“Bafio de la Cava”, siendo la apoyatura fisica de una famosa leyenda
toledana. Segian ella, la hija de un conde llamado don dJulian y cuyo
nombre era el de Florinda segun las versiones mas elaboradas o
simplemente el de “*La Cava” en las mas populares, era huésped del rey
Rodrigo y gustaba de bafiarse en el rio junto a esta torre. Y todos los
cronistas relatan que sorprendida en tal operacidon por el propio rey,
guien tenia su palacio sobre la linea de murallas que domina a este paso
de! rio, sintid un irrefrenable deseo de poseerla. Alojada como decimos
en su palacio, lo consiguid al fin, aungue ala fuerza, mientras su padre
estaba ausente de Toledo por ser gohernador de Ceuta.

Al regresar don Julian a la ciudad supo del acto reprobable del rey,
que deshonraba a su hija ¥ a su linaje. Decidido a vengarse, volvid a
Ceuta, se desligd de la obediencia real v se ofrecio a los arabes que ya
proyectaban invadir a Hispania. Aceptd su jefe, Muza, su oferta; utilizd
los propios barcos del conde para cruzar el estrecho de Gibraltar,
primero mediante la expedicion de tanieo de Tarig (Gebel-Tariq,
Gibraltar) que invadio la peninsula, bien asesorado del ofendido don
Julian y derroto a Rodrigo en la batalla de Guadalete, perdiendo éste
alli su vida y el reino ala vez. Por ello, de la desenfrenada lujuria de un
monarca advino el hundimiento de la monarquia visigoda y el nefasto
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“Bafio de la Cava’ pas6 al Romancero y alalista de leyendas toledanas
mas famosas.

dok s

De los tres principales personajes de esta leyenda, al menos dos
existieron sin duda alguna. No sb6lo existieron, sino que fueron
contemporaneos y, aungque no nos consta que llegaran a conocerse
alguna vez, al menos debieron enviarse mensajes y, por supuesto, la
Historia los une en el afio crucial de 711.

Son estos dos personajes don Rodrigo, Gltimo rey de la Hispania
visigoda (1), muerto efectivamente en Wadi-Lacca o Guadalete y cuyo
sepulcro aparecio en Viseo (Portugal) y el lamado don Julian,
seguramente conde (comes) de Ceuta (Septem o Septa), llave del
Estrecho como ain ostenta su escudo. Debid ser un beréber de religion -
cristiana, o quizd el dltimo jefe bizantino de la guarnicién ceuti y su
nombre verdadero parece ser Urbano, Olidn u Olban (2). Es curioso que
la primera version de esta leyenda de la Cava se deba a los historiadores
musulmanes y que en ella el rey que traiciona la confianza de su sibdito
no es Rodrigo, sino Witiza (3).

Como en otros relatos semi-legendarios, la primera versién cristiana
de éste del Bafio de la Cava nos la da el arzobispo don Rodrigo, quien
utilizé como fuente, segun es sabido, manuscritos arabes no conocidos
por nosotros (4) v que cambia a Witiza por Rodrigo. Asi eliminaba las
contradicciones entre los datos conocidos entonces, ya que se presenta-
ba a Julidzn como pariente precisamente de Witiza (“‘familiaris et
consanguineus Vitizae”) y era ademds légico su enfrentamiento con
quien privé del trono a los hijos de éste, Es interesante también la
variante que incluye el propio Jiménez de Rada en su obra, al decir que
“alii dicunt uxori Comitis vim fecisse” (5); pero fuera la hija o la esposa

{1} Se conocen menedas con el nombre de otro rey posterior a Rodrige, Aquila Il {pesiblemente el hijo de
Witiza asi lamade), acuiindos en Gerona, Narbano y Tarragena. De él se dice que reinétres afios, sin que
sepamos nada de tal reinade. Véase E.A. THOMPSON: Los gados en Espofia (Madrid, 1971), pag. 286.
(2) E. LEVI-PROVENCAL: Historia de Espaia dir. por R Menéndez Pidal, fomo IV, pdgs. 8 y siguientes.
(3)C. SANCHEZ-ALBORNOZ: Dénde y cuando murié don Rodrigo, ltimo Rey de los godos, en “El reino de
Asturias”, vol. |, Cviedo, 1972, pag. 400.

(4) De Rebus Hispaniae <it., capitulo XIX, libro NI,

(5) “Otros dicen que forzé o lo mujer del conde”... ibidem.

158

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



la violada, admite que éste fue el motivo de que don Julian cambiara de
bando y colaborara eficazmente con las tropas arabes, en la invasion de
la Peninsula,

Su colaboracion fue, por cierto, bastante prolongada, sin que se
limitara a ayudarles a pasar el Estrecho. No sblo acompafié, segin
parece, & Muza en su visita al califa Ulit, cuando le rindié cuentas de su
expedicion a Espafia, aconsejandole con acierto (6}, sino que Jiménez
de Rada relata que se le hizo responsable de la derrota de Munuza al
intentar tomar a Gijon, en venganza de lo cual fue ejecutado por los
propios musulmanes, unidos.con los hijos de Witiza. (7). Tal vez se
intentara con ello una eliminacion de las posibles cabezas de una futura
rebeldia.

9.— La Puerta del Sol y los *“Ninos Hermosos”

Dos variantes tiene este relato, segin se le aplique a la bella
construccion mudéjar de la Puerta del Sol, o al callejon del barrio de
San Justo que atin denominamos de los Nifios Hermosos.

Segiin el primero de elios, un alguacil mayor de Toledo, sefior de la
villa hoy despoblada de Yegros, junto a la villa de Mora, consiguio los
favores de dos toledanas, una de noble linaje y otra plebeya,
prometiéndose con ambas en matrimonio, Descubrieron las dos el
engaiio de que habian sido victimas y, en lugar de refiir entre ambas —lo
que parece que hubiera sido la reaccidn natural— se pusieron de acuerdo
para exponer su engafio al propio rey.

Visitd al poco tiempo Fernando III el Santo ala ciudad de Toledo y
su paso por las calles engalanadas y colmadas de puablico, fue
interrumpido al arrojarse a sus pies una de las ofendidas, reclamando
justicia y exponiendo su caso. Reclamé el rey inmediatamente la

(6) En lo Crénico Mozdrabe de 754 (edic. de J.E. LOPEZ PEREIRA, Zaragoza, 1980, pag. 77) se dice que
“Muza, admitiendo el consejo de urbano, hombre de muy noble esfirpe, de una regidn africada, educado
en la doctrina catélica, que habia ido con él por todas las provincias espaiolas... "aceptsé pagar la multa
impuesta por al colifo.

(7) De Rebus Hispaniae cit., cap. IV, libro IV.
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presencia del culpable; el cual, rapidamente, prometid enmendar su
falta mediante el matrimonio con la ofendida (1).

Parecia asi arreglado el caso, pero con gran sorpresa del mal
caballero, surgié inmediatamente la segunda victima, alegando lo mismo
que la primera. Furioso el rey ante la doble afrenta, ordend hacer
justicia que, como era de esperar en la época, consistid en decapitar al
burlador. Como recuerdo de ello se sefala el relieve colocado sobre el
arco de la Puerta del Sol, en el que unas figuras con largo ropaje parecen
sustentar el borde de una bandeja, en la gque una cabeza cortada
recuerda la expeditiva justicia del Rey Sanio (2).

La segunda version tiene un final andlogo, aungue la causa de la
ejecucion varia. Relata que el burlador fue efectivamente sehor de
Yegros, pero su abuso se intent6 sin lograr consumarse, consistiendo en
secuestrar a dos nifios muy bellos, hijos de una noble dama cuyo esposo
se hallaba ausente temporalmente de Toledo: amenazando a su madre
con hacerlos matar si no accedia a sus libidinosos deseos. llegado
providencialmente a Toledo por entonces el santo rey castellano, le
expuso el atropello de que era victima la atribulada madre, ordenando
inmediatamente la ejecucién del culpable.

{1 Efectivamente, en una visita o Toledo de Fernande lll le debieron expaner numerosos delitos cometidos
en su ausencia y que habion quedado impunes, lo que resolvié el monarca con expeditiva justicia, aunque
no sepamos cudles eran ni el nombre de sus autores. Recogen el suceso los Anales Toledanos I, al anotar
con su laconismo habitual que “Vine el Rey D. Fernando a Toledo, e enforcé muchos omes, e cocié muchos
en calderas. Era MCCLXIL (afo 1224).

(2) En cuanto al relieve situado en la Puerta del Sol, cuya existencia se ha utilizado como pruebe de la
primera versién, lo realidad es que nada tiene que ver con esta leyenda. Corresponde cierfamente a un
sorcéfago paleo-cristiano, fechado entre los afos 330 o 350, segin el minucioso estudio efectuado por M,
SOTOMAYOR RAMOS: Datos histéricos sobre los sarcogafos ramano-cristianos de Espada. (Granado,
1973), pgds. 30 y siguientes, siendo el relieve cristiano mds antigue, seguramente, delos que existen en la
ciudad aunque se ignora el lugar de sv hallazge. Representa a Jesucristo, acompaniado por san Pedro, el
gallo y parte de dos figuras, en el conocido relato evangélico de lo negacion por el apéstol de su Maestro.
Su significado debié ser conocido al fijarlo en tal visible sitio, en fecha que se desconoce pera que podria
ser contempordnea de lo contruccién de la puerta.

En cuanto a la cobeza empotrada sobre el barde del sarcéfage (que, visto desde el suelo, puede
considerarse como uno bandeja) estaba en la cercana Puerta de Yalmardén y fue trasladadfa alli por
arden del corregidor Gutiérrez Tello, segin relato HURTADC DE TOLEDQ en su Memorial citado, pdgs. 509
y 571, quien lo considera como testa de una mera, lo que no parece nadao probable. En todo caso, es vna
cabeza femenina y no de un caballere del sigle XHI.

160

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



10.— La Mujer del Arquitecto

Tiene como objeto esta leyenda la reconstruccion del puente de San
Martin, costeada por el arzobispo toledano don Pedro Tenorio,
excelente mecenas de su época y digno antecesor del cardenal
Lorenzana en cuanto a estas actividades constructivas.

Segin el relato tradicional, el arquitecto encargado de reconstruir el
arco roto del puente sufrié un error en sus calculos, error que advirtié
muy poco antes de retirar la cimbra que sostenia a la parte rehecha del
viaducto. Y la consecuencia de su eguivocacion era grave, pues segin
sus nuevos estudios, al quitar la cimbra todo el arco se vendria abajo,
arrastrando quiza al resto del puente. Era de temer, con bastante
fundamento, que este fracaso constructivo acarreara al menos su ruina
profesional, si es gue no le producia otras consecuencias de tipo
personal mis graves ain.

Su descubrimiento le produjo tal desasosiego, al no dar con la
solucién de su error, que apenas dormia ni se alimentaba, lo que
naturalmente advirtio su esposa. No queria disgustar a ésta, pero ante su
insistencia afectuosa, acabd por revelarle su error. Y ella, con gran
astucia femenina, ided una solucion inugitada: una noche tormentosa,
en que los nubarrones cubrian el cielo y apenas dejaban divisar a los
objetos mas cercanos, se disfrazé y acudié sola junto al estribo del
puente donde la cimbra se apoyaba. Encendiendo una antorcha,
prendié fuego a la cimbra que, bien seca, se quemsé rapidamente y cayo,
a la vez que el arco al que sostenia, antes de que los vecinos,
resguardados en sus casas, pudieran impedirlo ni tampoco descubrir a ia
verdadera causante.

El ruido del hundimiento atrajo, por fin, a los habitantes mds
cercanos. No viendo a nadie por los alrededores y como ninguno podia
suponer un incendio voluntario, se atribuyé a una exhalacion atmosféri-
ca, sin culpa de nadie ya que el error sblo era conocido del alarife y de
su decidida esposa.

Era natural que le encargaran otra vez la obra al mismo arquitecto.
Sabiendo la causa de sus calculos equivocados, rectificd su proyecto y
lo rehizo, ya en debida forma y con tal solidez, que el puente ha
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resistido sin apenas sintomas de vejez durante cuatro siglos, y puede
utilizarse hoy perfectamente.

Anaden los relatores del suceso, encabezados por cierto por el prepio
biografo del prelado, Eugenio de Narbona, que la tranquilidad
recobrada por el arquitecto no era en cambio compartida por su esposa,
acosada por el remordimiento y que acabd por confesar su accidn al
mismo arzobispo y los motivos que la hablan llevado a incendiar la
cimbra; mostrandose dispuesta a acatar el castigo que el prelado
dispusiese. Pero éste, viendo que s0lo el amor a su marido la habia
guiado, no sélo la perdond, sino que asombrado de su valor mujerit,
ordend esculpir su imagen en la misma clave del arco restaurado, como
perdurable recuerdo de una esposa tan abnegada y decidida. Y allf
sigue, en la cara aguas arriba del viaducto, una figura vestida con largos
ropajes que es, se dice, la atrevida consorte del andénimo arquitecto
toledano.

Kok

:

Es un hecho historico que el puente de San Martin, cuya fecha de
construccién se ignora todavia, fue cortado en 1368 por los mismos
vecinos de la ciudad (1), estando Toledo cercada por los secuaces del
bastardo Trastamara, quienes en su intento de penetrar y conquistar a la
ciudad, habian ya casi forzado el torredon exterior. Para cortarlo
arrancaron las claves del arco, con lo cual, aunque no todo €l se vendria
abajo, quedé interrumpido el paso y fracasado el ataque del futuro rey
Enrique TI.

La reconstruccion (2) del arco fue costeada por el arzobispo don
Pedro Tenorio y, aunque no fuera mucha obra, debid ofrecer grandes
dificultades para colocar la cimbra bajo el arco mayor, apoyada en
ambas orillas de una corriente normalmente caudalosa y rapida; ya que
de los cinco arcos que tiene el puente, el rio solo pasa habitualmente
por debajo del mayor y central de los cinco.

(1) CANCILLER AYALA: Crénica del Rey Don Pedro, Biblicteca de Autores Espaioles, tomo 66, Madrid.

1953, pag. 583.
{2) Lo relata EUGENIC DE NARBONA en Historia de Pedro Tenorio, arzobispo de Toledo (Tolede, 1624},
Lilb. Il, fol. 111 y siguientes, y lo refrenda la lapida que el mismo arzobispo ordend poner en el puente. £

texto de ésta puede verse en lo Toledo Pintoresca de J. AMADOR DE LOS RIOS, Madrid. 1845, pag. 197
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Semejante obra en madera, utilizando logicamente vigas de longitud
muy superior a la normal, debic asombrar a los toledanos que la
presenciaran, ya al comenzar el reinado de Enrique III (1390-1406). Si
se quemo o no tal andamio es algo que desconocemos, aunque lo relata
Narbona (3); pero tal vez existiera el temor de que tal accidente tuviera
lugar, temor que al final se transformé en tan bella leyenda toledana.

En cuanto a la prueba que algunos historiadores presentan de tal
relato, o sea, la imagen de la esposa del arquitecto tallada en la clave del
arco, fue al fin comprobada —y no aceptada— por el meticuloso don
Sixto Ramédn Parro (4), dejando claro que tal escultura representaba
simplemente a un arzobispo, revestido de pontifical y con su consi-
guiente mitra. En su opinidn, representa al propio don Pedro Tenorio,
aunque no se puedan estudiar bien los detalles, tanto por la altura como
por estar corroida la piedra, expuesta en la cara que mira al rio porla
inclemencia del tiempo durante tantos anos.

11.— La salve a la Virgen de la Esperanza

Refiere don Sixto Ramodn Parro {1) y repiten los diversos redactores
que se han ocupado de las leyendas toledanas, que hacia el afio 1490, en
la tarde de un sabado, los vecinos que vivian mas proximos a la iglesia
mozarabe de San Lucas, cerrada en aguellos momentos, oyeron que
dentro de ella cantaban y tocaban una ‘miisica muy agradable.
Extrafiados por tales sonidos con el templo cerrado totalmente,
avisaron al parroco de éste, llamado don Gaspar Manso; vino enseguida,
sorprendido también por el mensaje v con las llaves del edificio en la
mano, abrid las puertas y al entrar, &l y los que le acompanaban, vieron
ante la imagen de la Virgen de la Esperanza a cuatro hermosos jovenes
que cantaban coplillas y una salve a la Madre de Dios, sin que

(3) El o5 el primero en recoger la leyenda en su op. cit., fol. 113. En su versién, la mujer del arquitecto se
hace acompaiar per una crioda, cosa improbable si iba a cometer un delito; y su final es de Jos mas gratos
pues, tras de perdonarla, el arzobispo “honréd con mercedes particularesy acomodé mujertan advertida”.
Lo que francamente, nos parece demasiado.

(4} Toledo en la mano citada, tomo I, pag. 518-519.

(1) Toledo en la mano, Tomo II, pag. 182, nota.
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interrumpieran sus canticos por la presencia de tanta concurrencia. Al
acabarlos, desaparecieron milagrosamente.

Ante este prodigio, un feligrés de San Lucas —que naturalmente seria
mozarabe también— llamado Diego Herndndez, asumio desde entonces
el costear todos los sabados a varios musicos, que cantaran la salve ante
Nuestra Sefiora de la Esperanza. Por este acto piadoso acabaron
llamandole en el barrio “Diego de la Salve”, olvidandose casi su
verdadero apellido.

Hay otra versidn, de mayor fuerza dramitica, segun la cual una
feligresa de San Lucas muy devota de dicha Virgen, habia creado una
fundacién piadosa con cuyas rentas deberian sufragarse tales cultos
sabatinos. Encomendo, como patrono de tal fundacién, los cultos al
cuidado de un sobrino suyo, llamado don Diego. Cumplio éste al
principio el encargo de su parienta, pero siendo un joven algo disoluto,
acabd por disponer en su beneficio de las rentas de la fundacion,
desentendiéndose por completo de la funcion religiosa para la que
estaban destinadas. Al poco tiempo, observaron los vecinos el mismo
suceso referido antes de que los propios angeles acudieran a San Lucas
los sabados, para realizar los actos y canciones en honor de la Virgen
que el sobrino indiferente habia omitido sostener.

Al saberlo el interesado se arrepintié de su mala accidén y en lo
sucesivo, no solo volvid a costear los cultos a que se habia obligado,
sino que cambid su nombre por el de “‘Diego de la Salve”.

ok

Durante muchos afios se ha considerado este relato como una simple
leyenda piadosa, sin base historica conocida, Sin embargo, recientemen-
te se ha publicado el censo realizado en 1561 de los toledanos que
entonces habitaban en la ciudad; y precisamente en el distrito de San
Lorenzo, al que pertenecia —hasta su refundicion con el de San Justo— 1la
plazuela de San Lucas, se censa a un vecino llamado “Diego de la Salve,
clérigo” (2).

(2) L. MARTZ-J. PORRES: Toledo y los toledancs en 1561, Toledo, 1975, pags. 102 y 224.
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Nada mas nos dice el censo sobre este toledano. Pudo ser el capellan
encargado de decir los cultos semanales; tal vez haya existido una
fundacion ¢ memoria para costearlas. También es muy posible que los
musicos acudieran por su voluntad, pues cuando se extinguié la
cofradia de San Acacio en el siglo XVIII, propia de los misicos toledanos,
éstos se acogieron a la Virgen de la Esperanza y muchos fueron
sepultados en San Lucas (3). También es posible que la devocion fuera
anterior, pues se registran muchos artistas como miembros de la
cofradia de la Esperanza, en el siglo XVII (4). Por {iltimo, es de destacar
lo que dice el doctor Pisa, que fue clérigo de San Lucas y no es por
tanto dudoso pues lo conoceria personalmenie, que los musicos de la
ciudad acudian a cantar a esta iglesia aunque no les pagaran (5).

12.— La Peiia del Rey Moro

Al Sur de la ciudad de Toledo, cerca de la orilla izquierda del rio
Tajo y dominando por su mayor elevacion a la ermita de la Virgen del
Valle, se yergue un conglomerado de piedras graniticas que por sus
formas caprichosas se ha hecho mas famoso que otros muchos que hay
en sus cercanias. Se trata de la llamada ‘“Pefia del Rey Moro”, conocida
asi porque vista desde su cara oeste presenta un perfil, de gran parecido
por cierto, de una cabeza humana tocada con un turbante, en actitud
que semeja no querer perder de vista a la Imperial ciudad.

Dice 1a leyenda que su presencia en este sitio no obedece, como
podria creerse, a un capricho de la Naturaleza, sino a la voluntad de un
hombre. Hombre muy concreto, pues incluso se afiade como se llamaba
tal personaje: el rey o caudillo de la secta almorivide, Yusuf ben
Tasufin.

Segin el relato tradicional, este rey sintié un gran dolor cuando

(3) R. RAMIREZ DE ARELLANOQ: las Parroquias de Toledo. Tolede, 1921, pag. 177. Lo cofradia de la
Esperanza se fundd en 1513: o.c., pag. 173.

{4) Obras citadas, pdg. 174.

(8) FRANCISCO DE PISA: Apuntamientos para la Segunda parte de la Histotia de Toledo, Toleda, 1976,
préloge G. MENOR, pdginas 151 y 152,
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Toledo cayd en las manos cristianas, ganado al rey de la taifa local por
el conquistador Alfonso VI. Y aprovechandose del poderio creciénte de
su imperio, que se desarrollaba pujante en el norte de Africa, decidid
cruzar el Estrecho con su ejército y reconquistar a Toledo para los
musulmanes, sus duefios durante trescientos afios.

Pero a pesar de su esfuerzo impresionante, los resultados fueron
negativos, tanto por la situacion estratégica y la fortaleza defensiva del
pefién como por el esforzado ardor que demostraban sus habitantes.

Y asi, cuando su ejército, ya desmoralizado por la derrota y el
fracaso de sus asaltos, estaba ya planeando la retirada, el rey se sintio
enfermo. Pero deseoso de no abandonar a Toledo hasta conquistarla,
pidi6 que se le excavara una tumba a la vista de la ciudad. Asi se hizo en
lo mas alto del macizo rocoso; y junto a su sepulcro se eirigd una tosca
estatua de su cabeza, para eterno recuerdo de como los reyes
almoravides saben cumplir sus promesas.

dok

Ciertamente, las apoyaturas fisicas de la leyenda existen y estan a la
vista de todos. El bloque pétreo donde se excavo su sepultura —que aun
hoy muestra una extrafia talla en su cara superior, a modo de nicho de
regular tamafio— y la representacion de una cabeza con turbante estan
casi juntas, aunque en la realidad tengan poca relacion. El sepulcro
antropomorfo cavado en la roca es, probablemente, uno mas de los que
se encuentran repetidos por toda la provincia y cercanos a él hay otros,
muy conocidos aungue algunos hayan sido cubiertos hace anos, en el
castillo de San Servando, de los que dos estan bien visibles en el exterior
de sus muros, proximos a la puerta principal y ala torre del homenaje.
Segin el conde de Cedillo, que estuditc las muy numerosas tumbas de
este tipo existentes en Las Ventas con Peia Aguilera y en Malamoneda
(1), su fecha mas probable es altomedieval, seguramenie entre los siglos
XII y XIII; estimando que su existencia debe vincularse siempre a
enterramientos religiosos cristianos, pero nunca de origen musulman.

En cuanto a la pena con aspecio de cabeza humana, cualquier

{1} }. LOPEZ DE AYALA, CONDE DE CEDILLO: Catdlogo Monumental de lo provincia de Toledo, Toleda,
Diputacion Pravincial, 1959, pagina 110.
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gedlogo puede dictaminar que se trata de un conglomerado de piedras
de gneis de forma caprichosa, redondeadas por la erosidon milenaria,
como las que abundan en Cuenca; o, sin ir tan lejos, en las cercanias de
la famosa Pefia. Basta un poco de buena voluntad y algo de imaginacién
para reconocer entre sus tortuosas conformaciones a cualquier figura o
cualquier tema mas o menos parecido al pehasco, a veces con una
similitud realmente asombrosa.

Sin embargo, la leyenda tiene sus motivos, y motivos ciertamente
cercanos e historicos al hecho que relata y fantasea. Y estos motivos
incluyen, tanto a la historia real de acontecimientos alli sucedidos,
como a la historia de las ideas que all{ debieron nacer.

Cuando el 25 de mayo de 1085, el rey Alfonso VI tomd Toledo, la
noticia se extendio rapidamente por los tres continentes donde se
extendia el imperio musulman, llenando de pesadumbre y vergiienza a
sus hombres y afectando a sus principales dirigentes. Pues Toledo,
aunque fueran pocos los afios que fue independiente bajo el mando de
los Beni D-il Nun, habia alcanzado gracias a éstos una gran fama como
sede de la cultura, las artes y las ciencias, bien conocida de todo el
mundo de habla arabe. Sus poetas, sus literatos, sus cientificos eran
famosos y varios lo son todavia; recordemos solamente a Ibn Wafid, el
sabio botanico y médico, o a Al-Zarquiel, astronomo de fama mundial
en su época, que hizo que las tablas astronomicas redactadas por €l se
extendieran por Europa, basadas por cierto en el meridiano de Toledo;
y cuyas clepsidras o relojes de agua han elevado mas aun su fama de
ingenioso hombre de ciencia.

Por tanto, el imperio almoravide que se habia formado en el Atlas
africano y que se encontraba a comienzos del XII en plena expansion,
recogid la llamada que le hicieron los demas reyes de taifas de Al-
Andalus para acudir en su socorro, con humerosas y fanatizadas tropas
decididas a restablecer el antiguc poderio musulman en Espafia y, como
hecho que le daria fama imperecedera, reconquistar la antigua capital
visigoda, famosa por su fortaleza y su historia.

Varias fueron las batallas y los asedios que padecio Toledo, de las
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que los Anales Toledanos Primeros (2) recogen cuatro, y otro mas
figura en la Cronica de Alfonso VII (3). Es de suponer que estos serian
los mas destacados, pero sin duda muchas incursiones menores serian
frenadas desde las fortalezas existentes al sur de la ciudad, quedando en
razzias de efectos mas localizados y tiue no |legaron a divisar los muros
de la anUPua Tulaitola, Especialmente en el ano 1139, en que tras de
porfiada [ucha se tomd por Alfonso VII el fuerte castillo de Oreja,
mientras los musulmanes que acudieron en su socorro hubieron de
desandar su camino que paso junto a Toledo, pudo muy bien ser el
origen y la base historica del relato que enaltece la figura de un rey
almoravide.

Este es pues el sentido Gltimo de esta leyenda: reflejar poéticamente
y de forma accesible a todos, el decidido empefio musulman para
recuperar una de sus joyas mejores. Empefo siempre frustrado por la
fortaleza de Toledo y la energia decidida de sus defensores, en aquella
ocasion dirigidos precisamente por una mujer, la reina que, sustituyen-
do a su marido ausente, supo infundir sin duda mayor energia y valor
en sus soldados.

(2) Anales Toledanos Primeros, edic. de FLOREZ. Recogen los ataques de 1110, que durd ocho dias; 1114,
1128 y 1197, éste duronte diez dias.

(3) Crénica de Alfonso VI, edic. de E. FLOREZ en Espafia Sagrada, tomo XXI, paginas 376 y 377, ctta el
asedio de 1139 por los almoravidez, ayudados por el rey de Valencia. Este cerco tuvo un final propio de las
mejores tradiciones caballerescos de la época, pues como los atacantes se aprovecharan para sitiar la
ciudad, de que el rey Alfonso VIl estaba a su vez sitiando a Aurelia (Oreja, junto a Ontigola, punto que
dominaba el vado del Tajo), envid la reina Berenguela, que qued6 en Toledo ol ausentarse el ejército
cristiano, un mensaje a los musulmanes acusadndoles de cobardes, por atacar a una ciudad cuyas tropas
estoban fuero, defendida por tanto por una débil mujer. Afladiendo que side veras querian pelearcomo
hombres, fueran O Oreja, donde estaba el rey Los musulmanes, tan caballerosos como sus contrarios, se
excusaron pues desconocian tal circunstancio de tener enfrenle a la reina, y no al rey como suponian; y
poro comprobarlo, solicitaron ver a dofia Berenguela. Esta se osom6 a un balcén del polacio (de Galiana,
hacio la Concepcién francisca actual) ocompafioda de cantoras y musicas y. tras de saludarla los
musulmanes efectivamente se retiraron.

Habria pues que concluir con lo frase famosa de "jOh, Edad Medio, enorme y delicada!”
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LOS INTENTOS DE SUBIDA DE
AGUAS DEL TAJO A TOLEDO
EN EL SIGLO XVIII

Por Gahriel Mora del Pozo
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Aunque el artificio de dJuanelo Turriano nunca soluciond el
problema del abastecimiento de agua a'la ciudad de Toledo, (1) quedd
siempre en la memoria de sus habitantes y en la de todos los que se
interesaban, en Espafia y fuera de ella, por los problemas de ingenieria
hidraulica, la gran hazafia lograda por el relojero de Carlos V. No es de
extrafiar pues que muchos quisieran llegar a conseguir la fama del
cremonés, intentando repetir la proeza que hubiera supuesto para la
técnica de los siglos XVI a XVIII, elevar el agua desde el rio Tajo hasta
el Real Aleazar, situado a unos 100 m. de altura. Los pequefios avances
‘técnicos del siglo XVIII, pudieron haber logrado no solo la subida del
agua en cantidad suficiente, sino también su abastecimiento por toda la
ciudad, cosa que no intentd Juanelo a pesar de haber conseguido elevar
17.000 litros diarios.

Se van a exponer a continuacion de forma resumida, los diversos
intentos que se hicieron a lo largo del siglo XVIII para elevar el agua,
algunos de ellos de indudable importancia, pero también otros que
tenian mejores intenciones que posibilidades practicas de ponerse en
ejecucion, junto a los presentados por los oportunistas de siempre, los
charlatanes de turno, o simplemente los que deseaban obtener dinero de
una ciudad que habiendo disfrutado del agua potable de los Montes de
Toledo, traida por los romanos por medio de la presa de Alcantarilla
{2), una conduccién pétrea de 38 km., y el acueducto sifon que la eleva

{1) Ladislao Reti: El artificio de Juanela: su histeria y su técnica. Diputacién Provincial. “Provincia”, n? 60,
1967.

(2) JULIO PORRES MARTIN-CLETO: Ef obastecimiente romono de aguas o Toledo. Actas de la |V Asamblea
de Instituciones Culturales de los Diputaciones Provinciales, Bilbao, 1972. Rail Celestino. £/ pantano
romano de Alcantoriffa. “Toletum™ n 7, 1976, 161 y ss.
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a 70 metros de altura entre las dos orillas del Tajo, vefase ahora
obligada a subirla trabajosamente, cantaro a cantaro, desde el rio hasta
cada una de las casas, y a construir pozos y aljibes para recoger el agua
de la lluvia (3). Esta situacion ha durado hasta la segunda mitad del
siglo XX, a pesar de que a mediados del siglo XIX se puso en
funcionamiento una elevadora de agua, en el mismo lugar que se habia
pretendido hacer alo largo del siglo XVI11], sin que tampoco solucionase
el problema, debido a las frecuentes averias de su maquinaria, la
contaminacion —minima aun— de las aguas del rio (4) y el insuficiente
caudal elevado. En nuestro siglo ha habido que volver al sistema usado
por los romanos, Gnico que ha resuelto el problema, con la excepcion
que puedan representar varios afios de continua sequia.

Los datos que a continuacion se exponen, proceden de los libros de
Actas Capitulares del Ayuntamiento de Toledo, tratandose en algunas
ocasiones de simples ofrecimientos de personas interesadas en subir el
agua sin ofrecer planos ¢ condiciones, pero que no es un simple
anecdotario que deba ser desechado, ya que siempre quedara la duda de
saber si, entre los que son simples charlatanes, podria haber habido
alglin genio desconocido que por falta de decision o padrinos, que
pudiera haber hecho progresar esta parte de la ciencia algunos decenios.
Otros de los intentos, sin embargo, fueron lo suficientemente importan-
tes como para haber resuelto el problema del agua con un siglo de
adelanto. :

El primero de estos vanos intentos fue el que queria que se llevase a
cabo la reina madre doha Mariana de Austria, desterrada a Toledo desde
el afio 1677, como consecuencia de la politica de D. Juan José de
Austria, hermano bastardo del rey Carlos 11,

Con fecha 22 de marzo de 1679 se recibid en el Ayuntamiento de

{3) Abn hoy quedan al menos un pozo o dljibe por cada tres de las casas de Toledo, segin demostré la
encuesta llevada a cabo por alumnos del I.B. “El Greco” de Toledo en 1981. Véase Una experiencia
educativa: sétanos y alfibes en Toledo. Rev. de Bachillerato n2 24. 1982.

(4) D. Juon Moraleda y Esteban, en su obro Ef agua en Toledo, impresa por f. Serranc en 1968,
recomendaba medidas higiénico-sanitarias necesarias para poder utilizar el agua del rio, aungue no se
mostraba contrario o su utilizacién,
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Toledo una propuesta del mayordomo de la reina madre, D. Pedro de
Porras, para subir el agua a los Reales Alcazares y cuyo costo iba a ser
de 3.000 ducados. No sabemos en qué se fundaba el mayordomo para
dar un coste tan pequefio a una obra de tal envergadura; pero eso si, la
Ciudad debia contribuir con la mitad del gasto, a cambio de recibir
también la mitad del agua que se subiera, Cuando el Ayuntamiento
estudio el asunto, descubrio que el ingenio —no indica su nombre—
hacia subir el coste de la obra a 20.000 ducados, cifra ya muy dificil de
obtener por el Ayuntamiento, si no era con medios extraordinarios.

Siguio insistiendo la reina, quien por carta de 17 de mayo del mismo
afio se ofrecia a dar nuevamente la mitad del coste, es decir 10.000
ducados. El interés del Ayuntamiento era grande por atender a la
solucion del problema del agua, pero también ser el interés de la
intrigante reina madre, quien mas tarde o ma$ temprano podria ser
llamada por su hijo €l Rey, y verse favorecida la Ciudad con el posible
agradecimiento de tan augusta dama. Por todo ello, se intent resolver
sobre la ejecucién de la obra, haciéndose ‘planos y proyectos por
'Francisco de Huerta y por Alonso de Morena, con tres fuentes para
distribuir el agua por la ciudad y que se instalarian en la plaza de
Zocodover, en la del Ayuntamiento, v en la plaza Mayor. También se
penséd en la obtencion de recursos econdomicos, entre los que no faltaron
la bisqueda de préstamos, y el arrendamiento de la saca de carbon de
los Montes de Toledo, pidiendo facultad para autorizar por 8 afios la
extraccion de 800.000 arrobas de carbén, justificando la medida en que
‘... al irse desmontando de encinas, se descubren mas los pastos que son
de mayor beneficio...”, Otra medida que se pensd para obtener los
recursos precisos, fue la que siemnpre se empleaba en estos casos: cargar
la venta del vino que se consumiera en Toledo con 2 maravedies por
azumbre.

Los esfuerzos se paralizaron enseguida, puesto que antes de que diera
tiempo a iniciar alguna de las medidas pensadas, la reina madre fue
llamada a Madrid tres dias después de haber muerto D. Juan José de
Austria el 17 de septiembre de 1679 y, logicamente, no interesaba a
dofia Mariana hacer un gasto tan elevado en Toledo, cuando iba a vivir
en Madrid.
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II

El intento siguiente lleva fecha en los libros de Actas de 24 de mayo
de 1692, cuando un regidor de Madrid, D. José Segovia, envié una carta
a su colega de Toledo D. Alonso José Ferndndez, en la que exponiia
que un hombre, —no menciona su nombre— se obligaba a poner en lo
alto del Alcazar una fuente perenne, *“... que iba a dar tanta agua como
coge el hueco de un sombrero...””, y ademds a repartirla por la ciudad en
las fuentes que se le sefialaren. Por si fuera poco, se comprometia a
hacerlo ademas sin que se le iuviera que pagar nada hasta haber
concluido la obra. Menciona en la carta el regidor, que de los
extranjeros se debia recelar, pero lo que dispone es de tal calidad y era
hombre tan experimeniado que se podia confiar plenamente en él.

No hay mas datos sobre este intento, ni se vuelve a tratar en el
Ayuntamiento esta propuesta, porlo que hay que pensar que se trataria
de un embaucador que quiza pretendiese vivir un tiempo a costa del
mencionado regidor y quién sabe de cuantos crédulos mas.

11

En 26 de agosto de 1695 se trato en el Ayuntamiento el contenido ‘
de un carta del “ingeniero de aguas” D. Francisco de Le6n y Luna
{fecha en Madrid el 18 de agosto), en la que participaba a la ciudad que
podia hacer la elevacion del agua del rio Tajo a la altura y con la
abundancia que se deseara. Se le pide que informe con mas detalles,
pero no hubo respuesta, ni se volvid a tratar mas sobre el ofrecimiento
de este pretendido “ingeniero de aguas”™

v

En la sesion del 16 de marzo de 1714 se tratd del ofrecimiento de
otro individuo cuyo nombre se ocultaba intencionadamente, y que se
habia ofrecido al Sr. Corregidor, quien le presenté a la ciudad como
«,..persona de toda satisfaccion e inteligencia” En la misma sesion se
estudiaron las clausulas que presentaba el personaje (ver documento 1),
y se nombré a dos caballeros regidores v otros dos jurados para que
trataran de ponerse en contacto con la persona que hacia el
ofrecimiento y pasaran el informe a la ciudad, por “... el medio que el
Sr. Corregidor tiene convenido...”

174

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



Demasiados misterios con relacion a este nuevo intento, que pueden
tener explicacibn cuando se leen las cliusulas mencionadas y se
comparan con las que nueve afios después firmara la ciudad de Toledo
con el inglés Richard Jones. Hay que recordar que era el afio 1714, la
guerra de Sucesidn estaba acabada, pero la libertad de comercio con
Inglaterra, aunque fue reinstaurada meses mas tarde, estaba atn
pendiente de la firma de los correspondientes acuerdos. Estamos pues
—es de suponer—, ante la primera toma de contacto entre Toledo ¥
Richard Jones, quien llevaria a cabo unos afios mis tarde el mas
importante intento del siglo XVIII de elevacion de aguas del Tajo a
Toledo.

Las clausulas mencionadas quedaban resumidas en que la ciudad
debia resolver al constructor los problemas burocraticos de consecucion
de los reales permisos oportunos, y se comprometeria ademds a abonar
al constructor una cantidad fija por cuatrimestres y a perpetuidad,
mientras que el constructor correria con los gastos de elevar el agua
hasta un solo depdsito general que se instalaria en el Alcazar. Las obras
de distribucion y reparto posterior que se desearan quedaban a cargo de
la ciudad o los vecinos, mientras que el constructor repararia a su costa
los desperfectos de uso.

A%

Siguiendo el orden cronolégicoe de estos intentos, vendria a
continuacién el que llevd a cabo Richard Jones, natural de Rye,
condado de Susex en el reino de Inglaterra (5). Su prematura muerte,
ocurrida el 17 de octubre de 1727 en Toledo, cuando llevaba ya dos
afios trabajando en su proyecto, habiendo importado de Inglaterra
varios miles de arrobas de tuberias, asi como otras maquinarias, frustro
el intento. La inexistencia de planos, como era habitual en la época,
impidié que se continuara la obra para la que al fin habia dinero y
posibilidades técnicas de éxito.

V1

D. José Griego, vecino de Linares y natural de la isla de Malta, se

(5Y G. MORA DEL POZO: El ingenio del agua en Toledo en el siglo XVII, “Anales Toledanos™, IPIET, XIH,
1980.
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ofrecid al Ayuntamiento en 1746 para subir el agua haciendo los
disefiocs y planos que hjcieran falta. Se lo contestdé por la ciudad
indicindole que podia hacer lo que quisiera, pero todo a su costa,
aunque se le podria dejar los tubos y herramientas que habia dejado el
inglés Richard Jones en Toledo, desde su fracasado intento. D. José
Griego contestd que no tenia dinero y renunciaba al proyecto, pero que
un simple ensayo s6lo le costaria al Ayuntamiento 3.000 reales.

Estamos probablemente ante otro caso que puede tacharse de
charlataneria, en el que el vividor de turno querria aprovecharse de la
necesidad ajena.

'

VviI

D. Francisco Ruiz de Amaya, natural de Badajoz y director de las
fabricas reales de cristales planos de San Ildefonso, escribié desde la
villa del Prado el 30 de noviembre de 1748, para ofrecerse a hacer la
obra de la subida del agua “... con objeto —dice— de evitar que los
extranjeros se aprovechen de los beneficios que reportaria su subida...”
Su cargo influyo indudablemente en la ayuda que se le presto, ya que
en marzo de 1749 llegd a hacer una demostracion de la obra que habia
ejecutado, consiguiendo hacer subir el agua hasta la Puerta de Doce
Cantos. Los alarifes que el Ayuntamiento envié para dar el correspon-
diente informe indicaron que “... la subida del agua no es continuada
sino a pausas y borbollones, ya fuese por las muchas roturas y
respiraderos de la cafioneria y lo endeble de la hoja de lata de que se
forma, o por no ser igual y permanente €l movimiento de la maquina
para la subida del agua...”” Es lastima que no haya llegado hasta
nosotros el tipo de maquinaria empleada para lo que sin duda fue un
experimento, pero es evidente que en este caso existieron al menos las
buenas intenciones, fallando los conocimientos técnicos y €l empleo de
la tuberia adecuada que tan a mano tenian desde que en 1727 la trajo
desde Inglaterra Richard Jones, y que ain permanecia recogida en la
ciudad.

VIII

Desde Pamplona llegd una nueva carta con fecha 8 de mayo de 1749
con firma del conde de Monet, en la que se ofrecia a continuar las
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obras del ingeniero anterior, pidiendo a cambio una gratificacién como
ingeniero director de las mismas. Aunque vuelve a insitir sobre sus
pretensiones por medio de otra carta de fecha 13 de julio del mismo
afio, el Ayuntamiento le contestd que no querfa saber nada de ningan
dinero. Era ésta una reaccidn logica después de las anteriores
aventuras, en las que el Ayuntamiento ponia en juego su prestigio pero
casi nunca su dinero.

X

La siguiente pretension vino desde Zaragoza, por carta de fecha 31
de noviembre de 1756, firmada por D. Francisco Dumei y Argayn,
quien presentaba en la misma a un amigo extranjero que tenia
inventado un modelo para subir el agua, ‘“...pero gue se marchara
disgustado a su pais por no haberle recompensado los espafioles los
servicios que ha prestado al ejército...”” En otra carta de fecha 6 de
noviembre del mismo afio enviaba sus méritos y pedia que se le llamara
por el Ayuntamiento para aprovechar sus servicios. La respuesta del
Ayuntamiento es al fin la misma que ha venido siendo hasta ahora: que
viniera si queria pero que todo seria por su cuenta ¥y con las mismas
condiciones que ya tuvo Richard Jones en 1723.

X

Nuevo intento fue propiciado por Pedro Curton, padre del gue
llegaria a iniciar las obras en 1765, El condicionado o clausulado que
propone el padre serviria después para el hijo. También aqui se hablaba
de una compafiia para ejecutar las obras, formada por el mismo Curton,
Pedro Portel vecino de Napoles v negociante en la Corte algunas
temporadas, Juan de Espina, D. Pedro Badolier y D. Juan Asemit,
vecinos todos ellos de Paris. Los tramites burccraticos fueron iniciados,
pero la Real Junta de Obras y Bosques informoé desfavorablemente v el
Consejo de Castilla negd el permiso de ejecucion de las obras en 1760.
Recordemos gque todos los proyectos hablaban de elevar el agua al
Alcdzar, y este palacio era una propiedad real; de aht que el Consejo de
Castilla debia informar v conceder la autorizacidon oportuna.

XlI

Esta vez desde Milaga y por carta del 2 de mayo de 1758 llego otra
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proporcion firmada por D. Tomas de Leones, en la que pedia que “... se
le patrocine para encumbrar el agua del rio a la ciudad y otras partes
para riego u otros efectos...” Como quiera que estaba la ciudad en esos
momentos buscando un acuerdo con Pedro Curton, se le contestd que
se tendria en cuenta su ofrecimiento por si no habia arreglo con el
francés.

X1

D. Agustin Ibafiez, desde la alicantina ciudad de Ibi, envibé otra
propuesta el 16 de diciembre de 1758. En este caso acompafiaba un
plano de ingenio que construiria, explicando su forma por si llegaban a
un acuerdo (plano 1). Consistia en lo siguiente:

Sangro el rio por la letra A. Conduzco el agua por acequia
abierta. La hago entrar y salir por dos rejas, la una de rallo y la
otra de lineas para que en las balsas o descansos que demuestran
las letras BB deje las arenas, piedra y otrgs defectos.

Purificada con lo dicho entra en el cubo C que tiene de altura
20 palmos mas que los que denota el nivel que se tiro de lo més
alto de la plaza de los Reales Alcazares hsbida consideracion
prudente de que del alvo del rio hasta dicho sitio se hallan de
altura 400 palmos. Pues si fueren mads o menos se quitara o
afiadird a nivel y no es embarzo.

El cubo le tengo relleno y abastecido de agua que vierto por
uno y otro lado porque ha de servir de basa restiva y fuerza
para el conducto o acueducto que se debe formar y ha de
principiar en lo inferior de! cubo de piedras picadas, solidas y
macizas que no tenga fibras ni venas viciadas y mondadas a
modo de arcaduz y se asentaran en cama de cal y canto sobre la
faz de la tierra y después si pareciese conveniente se cubrira de
esta parte que quede reshuardada de los rigores del tiempo y
bien encadenadas y calafateadas las juntas siendo necesario para
mayor firmeza en cada unidén o junta se pondra una plancha de
hierro que abrace tres o cuatro dedos con poca diferencia que
ha de entrar y solapar el cafio o arcaduz de una piedra conencaje
dentro y fuera para que no pueda reventar, cuyo caho es el que
demuestran las letras D subira unido con el muro hasta la plaza
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del Alcazar y por dicho acueducto bajara y subird el agua sin
violencia y precisamente ha de verter por el nivel de la letra E
que esti a la misma altura que se considera del rio hasta dicha
plaza y hasta la inferior del cubo y me sobraran los 20 palmos
con poca diferencia que contiene el cubo para cualquier
contingencia y para que salga mejor la agua por dicho nivel que
correra por la misma plaza y en ella se formaran las tres fuentes
o cafios que denotan las letras F y se distribuiran por la Excma.
Ciudad en la forma que eligiere y seran los cafios o fuentes tan
firmes que duraran hasta el fin del mundo. Pues en caso que por
alguna casualidad se desbaratase algun cafio en quitando el agua
con facilidad se compondri poniendo otro en su lugar.

Todo lo cual denota dicho acueducto segiin por el se deja
ver, pues en buena filosofia natural tanto tiene el agua de bajada
como de subida y la fuerza de una con otra ha de hacer subir lo
que ha bajado no teniendo respiracion por otra parte.

Las otras letras parece no necesiten explicacion, pues
denotan el caserio, plazas, puerta, puente y alturas. Los otros
dos disefios que van pintados a la mano derecha del rio
sefialados con caracteres romanos y espafioles, el uno en forma
de dos tinajas que se comunican por lo inferior y el otro en
forma de columnas s6lo se han puesto por demostrativos y-
evidenciales del primero y tan cierto como estarse experimenta-
do, pues en los molinos de aceite en los que se hallan dos tinajas
en la forma referida que se llaman cantimplora para que
llenanose ambas a un tiempo como lo hacen, vierta por la
segunda y mas baja. Y en cuanto al de las columnas el director
lo ha experimentado con arcaduces de barro y le ha salido
conforme se deja ver pintado ¥y con mas facilidad subirj el agua
recostada y a la larga como demuestra el primer plano que
queda explicado y que se ha de usar que piramidalmente o por
columnas y de este se puede hacer mayor experiencia con una
porcidon de los cafios o arcaduces de piedra que quedan referidos
y no se perdera el trabajo porque los mismos podrian servir para
dicho acueducto.

Vemos pues gue se trataba de una canalizacidn para que el agua
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bajara por gravedad, iniciandose el acueducto en un depésito que ha de
estar situado mas alto que el Alcazar. No hay en este proyecto
maquinaria alguna ni se habla tampoco de presa para recoger las aguas
limpias, sino de un cubo o deposito, Sinceramente creo que aun
suponiendo buenas intenciones en el autor de este intento, habria que
tacharlo de irrealizable o, al menos, de absoluto disparate, muy bien
aderezado de perogrulladas para convencer a los regidores toledanos.

XII

Del siguiente intento también ha quedado una parte del proyecto.
Precisamente el que se refiere a las medidas de las tuberias y de la
madera precisa {plano 2). La primera noticia llegé a Toledo por carta
fechada en Bornos el 23 de diciembre de 1758, ofreciéndose el maestro
arquitecto D. Luis Barranco a subir el agua. Dos afios después, el 4 de
julio de 1760 envid el mismo arquitecto un disefio de la maquina para
subir el agua del Tajo. En esta ocasion el envio 1o hizo desde la villa de
Villamartin, en el reino de Sevilla, donde entonces se encontraba el
mencionado arquitecto. El Ayuntamiento le pidio que le enviara el
coste de su proyecto, sefial de que los regidores encontraron suficientes
razones para poner en practica las ideas que se le brindaban. Con fecha
27 de agosto del mismo afio, envid D. Luis Barranco el modelo para el
artificio del agua, siendo su coste de 10.770 pesos de 15 reales, sin
incluir en este precio el valor de la canteria, la cal, madera, ladrillos,
hierro, cobre y metal que se necesitaran, porque segin él esos materiales
tenian distinto valor en cada lugar y no puede precisar los que tendran
en Toledo. El Ayuntamiento le envid los precios de esos articulos, pero
con la advertencia de que la obra habia de ser a su costa totalmente.
Eterno problema motetario, que s6lo se resolvié en los intentos que se
pusieron en prictica a base de formar compafiias que aportaran los
fondos precisos.

XIV

Nueva misiva de fecha 8 de julio de 1759 llegd a Toledo, esta vez
firmada por D. Vicente de Bargas, quien en nombre propio y en el de la
compafiia que representa, entre los que se encuentran algunos extranje-
ros, se ofrecia para subir el agua a la ciudad, *“... aprovechanose de las 4
piezas de bombas con sus turguesas que hay en Toledo...”. El
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Ayuntamiento estaba pendiente del contrato con Pedro Curton sobre el
mismo negocio, y le notifico que de momento no podia atender a su
peticion, pero que st queria hacer los planos, que los fuera haciendo. En
otra carta de fecha 28 de octubre, se acompafia un extenso memorial,
firmado ya por uno de sus socios: D. Francisco Ignacio Risther, de
nacion flamenco y vecino de Santander. En este memorial se van
mejorando punto por punto las condiciones que ofrecia en esos
momentos el otro competidor que no era otro sino Pedro Curton. A
pesar de las mejoras que ofrecia Risther, el Ayuntamiento de Toledo,
fiel a sus compromisos, le contestd que no valorarian su ofrecimiento
hasta que no finalizaran los tratos con el francés Curton.

XV

Le toca el turno por orden cronologico al ya mencionado Pedro
Curton hijo, quien logrd al fin todos los permisos pertinentes, incluido
el de la autorizacion para usar el molino harinero situado en los restos
del artificio de Juanelo. Comenzadas las obras en 1763, tuvo que
abandonarlas en 1767 (6), por motivos econdmicos, cuando el agua
habia sido elevada ya hasta 1a Puerta de Doce Cantos (Plano 3).

XVI

Nuevamente desde Malaga se reciben cartas con los consabidos
ofrecimientos. En esta ocasion se trataba de D. Felipe Antonio
Montero, su carta lleva fecha del 19 de junio de 1770, y de D. Tomas de
Leon Quijada, cuya carta lleva fecha de tres dias mas tarde. Ambos
coinciden curiosamente en ofrecerse para ejecutar el proyecto de subida
del agua, pero siempre que se les satisfaga el transporte hasta Toledo ¥
regreso, asi como la garantia de gue se les respetaran las vidas e
instrumentos de su invencion. Estos excesos ridiculos no lo eran tanto
en su segundo aspecto, 5i pensamos que faltaba atin mucho tiempo para
que hubiera leyes que protegieran la propiedad intelectual. De todas
formas debia tratarse de dos impostores, que desearfan viajar gratis.

(6) GABRIEL MORA DEL POZO, obra citada en nota 5.
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Xvil

En el mismo afio que los anteriores, 1770, pero en el mes de agosto,
se tratd en el Ayuntamiento de Toledo en sesion del dia 17, 1a carta que
habia enviado el Sr. Corregidor de un tal D. Salvador Garcia, y que
incluia a su vez otra de fecha 21 de julio en la que un religioso de todas
circunstancias se ofrecia también jcomo no! , para ejecutar el proyecto
de la subida del agua del Tajo. La ciudad acord6 que le respondiera el
Sr. Corregidor, en el sentido de que él no tenia facultades para tratar
este asunto, y que desde luego el religioso podia acudir si le placia, al
Real y Supremo Consejo de Castilla, si asi era su deseo. He aqui una
defensa de las competencias municipales un tanto airada. Si el invento
del religioso era vilido, lo echo a perder con las recomendaciones que se
buscd.

XVIII

Este proyecto vy los siguientes, menos ambiciosos que los anteriores,
tenfan por objeto principal regar los paseos y alamedas existentes
extramuros, en la zona norte dela ciudad, entre el espacio ocupado hoy
por la Escuela Central de Educacion Fisica y el Campo Escolar. So6lo el
altimo de los proyectos pretendia ampliarlo a toda la ciudad como
veremos.

D. Ramén Campos presentd un memorial que lleva la fecha de 24 de
febrero de 1797, en el que se ofrecia a terminar de construir a sus
expensas una maquina hidraulica flotante para el riego de la Vega, *...
siendo su efecto tan permanente como el material de que esta hecho, y
en caso de algin accidente, la simplicidad de la construccion hace
altamente sencillo y con poquisimo dispendio el remedio...”” Ofrecia la
ventaja de que no tenia que aportar ningin dinero el Ayuntamiento
hasta que estuviera terminada y demostrado su funcionamiento con las
pruebas oportunas. S6lo entonces ajustarian entre el Ayuntamiento y ¢l
los precios oportunos.

Entre los méritos que alegaba el nuevo constructor, se encontraban
el de haber sido Catedritico de Filosofia y Matematicas en Murcia, y
opositor propuesto en 1790 en primer lugar con todos los votos
favorables para la catedra de Fisica experimental de los Estudios Reales
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de Madrid. Su plan para el riego de la Vega era el siguiente: ‘... subira a
la puerta de Bisagra un cafio de agua suficiente para el copiso riego de
las actuales calles de arboles. Para ello pondra una miquina flotante que
obre en virtud sola de la corriente de agua del rio y la pondra sobre su
superficie hacia el cubillo...”. Este cubillo que menciona como lugar
para instalar su maquina debe ser el torredon del bafio de la Cava. Desde
ese punto pensaba subir la tuberia hasta la Puerta del Cambron sin tocar
ningin edificio, y desde esa puerta hasta 1a de Bisagra llevaria el agua
por una canalizacion al aire libre. Las condiciones que exigia para poner
en practica su idea y construir su mdquina de la que también dice que
era tan sencilla que cualquier carpintero podia hacerla, eran las
siguientes:

1.— Una cantidad fija anualmente de 15.000 reales durante 25 afios
durante los cuales las reparaciones correrian a su cargo.

2.— El agua que sobrase del riego seria utilizada por él que quisiera,
y se le habria de dar la “balsa’ que hay en medio de la Vega para el uso
que estimara oportuno. '

3.— Se le habria de dejar a su beneficio las hierbas que se producen
entre los arboles, como ha hecho hasta ahora el que cuidaba de la Vega,
permitiéndole ademas el poder cultivar el terreno propio de la ciudad en
los mismos lugares.

4.— Si la cantidad fijada de 15.000 reales anuales parece excesiva, €l
se aviene a rebajarla s6lo a 12.000 pero aumentando los afios hasta 32.

No volvio a tratarse este tema en los ayuntamientos siguientes, pero
otros nuevos proyectos ocuparon el tiempo de los regidores toledanos.
Por ellos conoceremos el fracaso de este.

XIX

De menos entidad fue el proyecto que a continuacion se expone,
ofrecido por D. Mateo de la Hoz, mediante un memorial de fecha 12 de
mayo de 1797, que se estudid en sesion de 7 dias mas tarde. Su .
ofrecimiento consistia en construir y colocar en el espacio de 20 dias,
un instrtumento nuevamente inventado por él, mediante el cual, “...

183

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



puede una persona poner en menos de una hora mas de 300 cantaros de
agua en la parte mas alta y cémoda de la arboleda de la Vega...””. No
pedia por ello recompensa alguna, sino que se conformaba con el
premio del agrado de las autoridades municipales. Naturalmente el coste
de la construccidon y colocacién de su desconocido artilugio que era de
5.000 reales, debia pagarlo el Ayuntamiento, al gque pide le dé la
respuesta por carta dirigida a la calle Mayor num, 2 de Madrid.

No se estudid esta propuesta, que da claramente la sensacion de ser
propia del embaucador del momento.

XX

Desde Madrid llego el Gltimo de los proyectos que se presentaron a la
ciudad de Toledo en el siglo XVIII, para elevar el agua del Tajo. Este
caso se trato en la sesion del 13 de noviembre de 1797 el proyecto
firmado por D. Juan de Aguas, quien se titula Maestro de las Artes de
Vidrieria y Plomeria, ¥ que tenia casa abierta en Madrid y otra en
Aranjuez, sirviendo desde esta Gltima a los Principes e Infantes de la
Casa Real. Por su primera toma de contacto nos enteramos gue en el
verano anterior habia fracasado el ultimo de los intentos llevados a cabo
con el mismo objeto que todos. No indica de quién fue el intento, v
nada se dice en las sesiones capitulares; pero por sus referencias algo
imprecisas, pudiera tiratarse del proyecto de D. Ramén Campos,
expuesto en este trabajo con el nimero XIII, En su memorial se indica
que el fallo del anterior fue ‘‘... por razéon de que la maquinaria que
usaron no guardaba la proporcidon que necesitaba el grande grave de las
aguas, ni sus corrientes son suficientes a dar la competente fuerza que
requiere a mover un impulso ¥y columna tan suprema a una altura
desmesurada...”.

Su proyecto es también atendido, porque no pide dinero hasta que
demuestre tedrica y practicamente que se puede elevar el agua, por lo
que en un nuevo memorial de fecha 10 de diciembre del mismo afio,
envid cuatro planos, de los que dos han llegado hasta nosotros (planos 4
y 5 y Documento 2), firmados por quien debia ser un asalariado suyo,
Manuel Antonio Carbonero.

Llegd a presentar en Toledo con un modelo a escala de su artificio
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hidraulico, haciendo una demostracion al regidor y jurado encargados
por el Ayuntamiento de entender en este asunto, pero pidiendo a éstos
gue evitaran la publicidad del hecho, no porque tuviera dudas de su
efectividad —dice—, sino para evitar los dichos vulgares que motivan
unas novedades semejantes, criticando en general una materia que no
entiende y queda reservada para los mds cultos.

Los comisarios nombrados, después de ver planos y modelo no
debieron quedar muy satisfechos, porque en sesion del 12 de enero de
1798, reconocen su impericia en el tema, mientras no vean el modelo
original y no el de la maqueta que les presento el constructor, ¥ como
ademas no consiguen saber los precios de cada uno de los proyectos,
recomendaron al Ayuntamiento que no hiciera ningun contrato, puesto
que ademas el artificio sblo seria beneficioso para un barrio, con
independencia de que habia gque pedir autorizacion al Real Consejo de
Castilla para un desembolso de este tipo.

Por la escala en pies y dedos que presenta el plano del balancin,
sabemos que este artificio hidraulico consistia en un doble juego de
tubos que podian ser construidos en bronce, hierro colado, plomo,
cobre, etc. Cada uno de los tubos era de diametro menor en su parte
inferior (4,98 cm.), llevande en su terminacion una especie de alcachofa
gue estaria en contacto con el agua v que por lo mismo debia ser
agujereada, para gque no pudieran entrar broza, tierras, piedras, etc. La
parte superior de cada uno de los tubos, con un diametro de 16,58 cm.
contenia en su interior un émbolo ajustado perfectamente al tubo. Este
émbolo, al ser movido hacia arriba, provocaria la aspiracién ¢ succion
del agua, tanto por la subida del émbolo, como por el menor tamafio
del tubo inferior. La aitura de los tubos era de 90 em. el de menor
diametro, que irfa roscado al de mayor, que habfa de tener una altura
minima de 6,60 m. El agua extraida salia por un rebosadero o salida
practicada en su parte superior, sin indicar a qué altura. Los dos tubos o
cafiones mencionados estaban sujetos a una especie de balancin, de
suerte que mientras se tiraba de una cuerda para que uno de los
émbolos bajara en un tubo, subiria el ctro aspirando el agua, y haciendo
salir ésta por el rehosadero, que podria ir a parar a un primer
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deposito en el que se podria instalar otro balancin semejante y volver a
elevar el agua. (7)

Con el plano que presenta consistente en dos juegos de balancines,
pretendia elevar el agua a unos 14,50 m. de altura para regar la vega de
los Bartolos, tomando el agua en un punto proximo al bafic de la Cava,
segiin se ve en el plano de la parte extramuros de Toledo; de alli lo
llevaria al cementerio del Pradito (o sea el llamado de San Ildefonso).
Segin sus calculos, ‘“... con las fuerzas viles de un muchacho de 10
anos...”” elevaria al dia 12.000 arrobas de aguas es decir unos 138.000
litros.

No termind este proyecto con la negativa del Ayuntamiento a
aceptarle, tras €l informe de los comisarios nombrados, sino que en la
sesibn de 5 de febrero, D. Juan de Aguas insistia nuevamenie en su
ofrecimiento y en la sesidon del 27 de abril se denuncia el caso de
haberse construido una empalizada en la margen del rio para extraer el
agua, sin tener las debidas licencias. Resultd por las investigaciones
efectuadas, que el autor del anterior proyecto D. Manuel Carbonero,
estaba haciendo la obra por su cuenta y riesgo, aunque sdlo en lo
concerniente a elevar el agua para regar la alameda de la vega de los
Bartolos, Se defendic D. Manuel Carbonero diciendo gue actuaba de
parte de D. Juan de Aguas; pero éste negd toda participacion en el
asunto, descubriéndose que el primero no tenia bienes y habia
conseguido la madera que estaba siendo utilizada en el proyecto bajo
fianzas y a crédito. Por todo ello se iniciaron los trimites judiciales
contra D. Manuel Carbonero, pidiéndose por el Ayuntamiento gue se le
impusiera una multa y se le recogiera la madera, a fin de pagar las costas
del juicio.

D. Manuel Antonio Carbonero siguié en sus intentos de conseguir el
permiso de obras. De ahi que en sesion del 6 de julio del mismo afio se
tuviera que tratar en el Ayuntamiento un oficio del Intendente, en el
que se decia que la Contaduria General de Propios le comunicaba que el
constructor habia acudido al Consejo con unas representaciones, en las
que se quejaba de que el Ayuntamientc no le permitia hacer el
proyecto del riego de la Vega de los Bartolos que tenfa acordado con el

{7} Agrodezco la ayuda y consejos de mi buen amigo Jesis Cobo Avila, para la interpretacién de este
artetacto.
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Sr. Corregidor, a pesar de la utilidad y ahorro que representaba en lugar
del método que hasta entonces se estaba observando, y pedia que no se
le impidiera seguir las obras. No se volvid a tratar el asunto, por lo que
hemos de creer que el Ayuntamiento salidé vencedor en la porfia con el
Corregidor, y este proyecto quedé también en otro intento de subir las
aguas.

EPILOGO

Los continuados intentos para que la ciudad de Toledo tuviera agua
corriente distribuida por sus calles y plazas, tuvo al fin solucion a
mediados del siglo XIX, siguiendo las mismas pautas que se habfan
trazado en los dos siglos anteriores; es decir con una maquinaria
instalada al lado del puente de Alcantara, una elevacion hasta un
deposito general que se instald en el Alcazar, yla posterior distribucion
en fuentes publicas y en las casas de los vecinos que pudieron pagar su
instalacion. Fue, pues, el tardio triunfo de las ideas machaconamente
expuestas durante doscientos afios por quienes querian conseguir para
si y para Toledo la fama que habia tenido Juanelo Turriano con su
Artificio.

Algunos de los proyectos que han sido expuestos, representaron en
su momento una vision adelantada de lo que iba a ser unc de los
aspectos de la revolucidon industrial: la exportacidon de tecnologia,
magquinaria e incluso capitales de las naciones mis adelantadas o con
mayores iniciativas hacia las mas retrasadas, industrial o econédmicamen-
te hablando, utilizando ademas la mano de obra local, siempre mds
barata. Vease a este respecto c¢émo en 1723 se trajeron tuberias,
oficiales y capital de Ingiaterra para el proyecto de Richard Jones, o
como afios después quieren hacer lo mismo una compafiia francesa e
incluso otra en la que intervenia en parte el capital espafiol. Lo que
resulta extrafio es que los propios toledanos no intentaran formar una
de esas compafias para financiar el siempre costoso proyecto, igual que
veian hacer a los extranjeros. Al fin y al cabo serlan sus propios
beneficiarios, ¥y los que mejor hubieran velado por sus intereses. No
pude extraiiarnos que no lo hiciera el Ayuntamiento, falto siempre de
recursos, que incluso tenia que recurrir en ocasiones a conseguir
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préstamos del Cardenal para poder comprar trigo con que surtir el
posito de la Ciudad, al tener hipotecados sus bienes; perc si podian
haberle hecho algunos de sus vecinos acaudalados, a quien les debia
ressultar mds incomodo que les tuvieran que llenar los aljibes de sus
casonas los azacanes con sus pollinos.

De todas formas, la utilizacion del agua del rio con uno u otro
sistema podia ser peligroso para la salud. Un ejemplo lo tenemos cuando,
el 21 de julio de 1719, se estudid por el Ayuntamiento la queja de los
aguadores o azacanes contra los tintoreros de seda, porque eéstos
enturbiaban las aguas del rio con su industria, situandose aguas arriba
del Barco de Pasajes, lugar éste del rio en que los aguadores tenian uno
de sus cargaderos. El Ayuntamiento mando que los tintoreros bajaran a
lavar su seda aguas abajo de los molinos del Hierro, segin era la
costumbre, bajo multa de 10 ducados. Hay que suponer que la orden
serfa cumplida, debido al interés del gremio de aguadores; pero la
solucién definitiva del agua en Toledo no llegd hasta el 2'tercio del siglo
XX (1945), cuando se volvi6 al sistema de traer el agua de los Montes
de Toledo, tal como habian hecho los romanos dieciocho siglos antes.

ADICION

En sesion del 29 de enero de 1779, se tratd el ofrecimiento de D.
Fernando de Castillo y Valdés, vecino de Malaga, del que nos ha dejado
un ejemplar impreso de la propaganda que utilizaba para la venta de su
invento ( ). Ademas de lo que se indica en el panfleto, afade de su pufio
y letra al dorso del mismo, las demas ventajas e su maquina, entre las
cuales estaba la que obtendria la economia toda de Espafa, al hacer
navegables rios y arroyos. Menciona por Gltimo a Juanelo Turriano,
indicando que con su miguina también se puede elevar el agua del Tajo
a la ciudad, sefialando que ‘... aunque por no vista se tenga por
imaginaria o guimeérica, la maquina es muy regular que la misma tuviese
y se la apropiase a la del reloj...”.

Este ofrecimiento no volvio a tratarse, dejaindonos en la duda de las
posibilidades reales o tedricas del invento.

( ) Verla reproduccion unida del prospecto impreso por el inventor.
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DOCUMENTO 1
AM.T, Libro de Actas, 16-1714

Condiciones y clausulas con que persona de toda satisfaccion e
inteligencia ofrece poner dentro de la ciudad de Toledo toda el agua
gue del rio se necesitare para el gasto de todos los vecinos y
comunidades en la plaza de los Reales Alcazares para desde alli hacer la
reparticion a los sitios que a la ciudad pareciere.

Que la ciudad ha de sacar licencia de 5.M. a su costa para que se
pueda tomar para esta obra todo el sitic que desde el rio hasta
el Alcazar ocupaba el sitio de Juanelo y dar licencia para que en
la plazuela de dicho Alcazar en el sitio que le pareciere se haga
el deposito y arca general de toda el agua que se necesitare par
dicho abasto. _ '

Que todo el gasto de la fabrica de esta maquina hasta poner el
agua en dicha plaza del Alcazar, ha de ser a costa del que se
ofrece subirla y por su misma cuenta y costa ha de ser
mantenerla perpetuamente.

Que antes de ejecutar esta fabrica ha de pactar con el
Ayuntamiento de Toledo y los diputados que se nombraren, la
cantidad de maravedies que en cada un afio se le ha de dar al
susodicho asi para reemplazarse del gran gasto que ha de tener
en su fabrica como para mantenerla perpetuamente reglado
esto, para el gasto que hoy tienen los vecinos y comunidades,
haciendo sobre él la equidad que pareciere proporcionada de
forma que reconozcan éstos tener uiilidad del gasio que hoy
tienen quedando la ciudad y su Ayuntamiento obligado a esta
satisfacciéon por los tercios del afio, ¥ sin demora alguna en ellos
bien sea cobrandolos de los vecinos y comunidades conforme
el repartimiento que hiciere o cargandolo por arbitrio en alguno
de los géneros que entran y se consumen en la ciudad, sacando
para ello el dicho Ayuntamiento las facultades y licencias que
fueren precisas y en su virtud otorgar de parte a parte las
escrituras que fueren necesarias con los resguardos convenientes.
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Que si la ciudad quisiere que desde dicho Alcazar donde ha de
estar el deposito general del agua se difunda por encaiiados y
fuentes por €l ambito de la Ciudad para que en ella se
abastezcan sus vecinos y comunidades para su gasto preciso y ho
mas y cuando no la necesitasen han de estar cerrados dichos
depositos con su llave que ha de estar siempre puesta en ellos
para que tengan siempre el agua que gastaren teniendo cuidado
el que va por ella de torcer la llave mediante que del estar
corriendo siempre los depodsitos ademas de ser agua que se
pierde inatilmente necesita la obra de tener descanso asi por los
aderezos, como por los accidentes que pueden ocurrir y de esta
forma aunque suceda habri agua sobrada siempre en los
depdsitos para que ningun vecino ni comunidad le falte.

Que la fabrica de los ocho depositos que se han de hacer enlos
parajes que sefialase la ciudad han de ser por su cuenta y costa,
trayendo las personas que quisiese para su fabrica porque el
director de esta obra, solo ha de tener la obligacion de dar la
traza y forma en que se han de ejecutar.

Quedara al Ayuntamiento de dicha ciudad el agua del grueso de
una pulgada poco mas para una fuente siempre corriente que la
tenga dentro de sus casas o en la plaza que esta enfrente de ellas
quedando por cuenta y costa de la ciudad la fabrica de los
encafiados para traerla desde el deposito general o del mas
cercano ¥y lo mismo de la fuente siendo so6lo del director de esta
obra el dar la forma de los encafiados y de la fabrica de la fuente
conforme la discurriere la ciudad.

Que sioalghn vecine o comunidad quisiere agua permanente en
su casa para jardin u otro recreo ha de ser ajustandose con el
duenio de esta obra la cantidad de agua que le ha de dar v la que
le ha de pagar por ella respecto de que le ha de dar y la que le ha
de pagar por ella respecto de que en esta obligacion principal
entra solo el agua necesaria y precisa para el gasto ordinario de
las casas de los vecinos ¥ comunidades y no mds, quedando por
su cuenta los gastos de los encanados para conducirla a su casa
desde el deposito mas inmediato.

Que si alghn vecine o comunidad quiere agua para alguna
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fabrica que quisiera poner en su casa dentro de la ciudad se
obligard a darle lo que necesitare ajustandose primero la
cantidad que ha de pagar al duefio de esta obra conforme la
porcion de agua que necesitare para las fabricas y lo mismo
ejecutaria con los vecinos de esta ciudad que quieran agua para
regar sus huertas y otras heredades que tengan fuera de ella
conforme se pactara y capitulase.

Que para la fabrica de esta obra se le ha de dar licencia para
sacar la piedra que necesitare para fabricar hornos de cal y
piedra para los ladrillos, esto en los parajes que fueren tierras y
sitios propios de la ciudad pero que si lo fueren de particulares
quedara el cargo del duefio de esta obra ajustar con ellos y al de
la ciudad el de facilitarselos pagando lo que fuese justo.

Que para la contribucion de esta fabrica y de todala obra le ha
de dar la ciudad a todos los maestros y oficiales de carpinteria y
albafiileria y cerrajeria y herreros y demds personas que
necesitaren para que ejecuten todo lo que fuere preciso y les
pidiera para esta fabrica pagandoles los jornales que son
regulares sin que puedan pretender mds y que los que entraren a
trabajar en ella no puedan salir hasta que la hayan concluido
porque de lo contrario se seguiran notables perjuicios ya que la
ciudad no debe dar lugar (a ellos).

Que todos los materiales gue necesitare para esta fabrica y que
haya en la ciudad y lugares de su jurisdiccion, se le han de dar al
fabricante pagando sus importes a los precios corrientes y
regulares sin que con el motivo de esta fabrica se le puedan
alterar y la ciudad y su eaballero corregidor lo han de mantener
asi, dandole para ello los despachos gue pidiere.

Que siendo esta obra de la magnitud y circunstancias que se
dejan reconocer y a la consideracion se ofrecen y que constando
de tantas partes y géneros de compuestos y materiales y que es
forzoso aunque haya como habra en su permanencia el mayor
cuidado; se pacta y se previene que el aderezo o reparo que
necesitare, tuviere en su ejecucion mas tiempo que el de tres o
cuatro dias por lo que corrieren después de éstos se le ha de
bajar del precio que estuviere concordado por la ciudad, lo que
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correspondiere a prorrata a los dias que estuviere parada la
subida del agua, en cuyo tiempo si faltare agua la podran los
vecinos subir de cuenta suya del rio con lo que por esta razon se
les descuenta.

Que si por algin reprentino accidente que en lo futuro pueda
suceder, se arruinase esta fabrica y quedase inntil para el fin que
se ha ejecutado, en esta caso desde el dia lo tal suceda, ha de ser
visto cesar la renta anual que por ella se le pagare al que fuere su
poseedor en aquella ocaién que llegase a suceder hasta que la
vuelva a poner corriente y enla forma que antes estaba.

Todo lo referido se podra servir la Ciudad de ver y conferir en
su Ayuntamiento y pareciéndole conveniente a la utilidad
comin el que se ejecute, comparecera el que la ha de construir
para la liquidacion y ajuste de los puntos que contiene y vencer
los reparos y objeciones que se le puedan poner, v se le podra
dar aviso por el caballero corregidor por medio de persona
conocida en esta ciudad y de que esta entendido su sefioria.

DOCUMENTO 2

A.M.T., Libro de Actas, 11-XII-1797

Memorial que presenta D. Juan de Aguas para elevar el agua a la
Ciudad de Toledo.

Explicacion de los cuatro planos que aporta
Plano 1

Es el que declara el origen y condicion de las aguas de pie que
han de subir a la ciudad por los medios descansos o depdsitos
que se sefialan; partes donde girardn sus legitimas direcciones,
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graduaciones que deberan tener sus conductos para sostener
seglin su idea el inmenso grave de las aguas.

Plano 2

En el que se manifiesta como se ha de dar subida a las aguas de!
rio Tajo, tomandola de la inmediato de los molinos que llaman
de San Cervantes. Las aguas enfrarian en el artificio hidraulico
gue con e} nombre de balancin figura en dicho plano.

Plano 3

En el que se hace ver como puede usarse del mismo artificio
para dar riego a la vega que llaman de los Bartolos en toda su
extension alta y baja.

Plano 4

En el que se manifiesta otro modo o arbitrio mas arrogante y
vistoso para comunicar la entrada de las aguas de pie a la
Ciudad, depositandolas en la altura del arco inmediato a la casa
Fonda desde donde se tendra la comunicacion y derrame a los
parajes que se quiera dirigir, salvando las aguas lo estrecho del
rio Tajo.

Al mismo tiempo hace ver que Toledo no ha olvidado su gran fama si
apeteciese hiciese la obra de su conduccién por el paraje que senala el
plano 4 dejando con este monumento eternizada la ciudad, la nota que
ha vivido y vive entre todas las naciones del orbe acercandose a esto el
que Toledo es regular apetezca lo mejor y que en lo sucesivo vean los
venideros tuvo valentia de construir una obra en beneficio del publico y
permanente.
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Plano 1 Proyecto de D. Agustin Ibafiez. 1758. A.H.M.T. Carpeta “Subida del agua"
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Plano 3.— Planta del Alcazar de Toledo en 1763 firmado por D. José Diaz, para el
proyecto de Pedro Curton. En su fachada Norte pensaba instalar el depé6sito general
de aguas con capacidad para 1 milléon de litros.
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Plano 4.— Vista de la zona norte de Toledo extramuros, para el proyecto de D. Juan de Aguas.
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Plano 5 - Proyecto de D. Juan de Aguas. Balancin y explicaciéon de sus distintas partes. 1798. A.H.M.T.
\C Carpeta "Subida del agua”.
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OBRAS DEL SIGLO XVIII EN
LA CATEDRAL DE TOLEDO

Por Juan Nicoléu Castro
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Dignisimas Autoridades,
Sefiores Consejeros,
Sefioras, seflores:

En esta sesidn extraordinaria con la que el Instituto Provincial de
Investigaciones y Estudios Toledanos inaugura sus actividades para el
presente afio de 1984, voy a hablarles sobre algunas obras del edificio
rey de la arquitectura toledana, su Catedral. De todos es bien sabido
que es tal su abrumadora riqueza y fueron tantos los siglos en los que,
casi ininterrumpidamente, en ella se trabajé, que a pesar de la
abundante bibliografia que se la ha dedicado es aun ingente lo que
aguarda por investigar.

Por la dedicacion de mi tesis doctoral al arte toledano del siglo
XVIII, ha sido mucha la documentacion que me he visto obligado a
manejar sobre esta centuria tan olvidada, tan mal conocida y precisa-
mente por ello tan menospreciada. Conforme mi labor de rebusca de
archivos fue avanzando el panorama general de la centuria se me fue
presentando como algo totalmente nuevo. A lo largo de estos afios he
podido constatar documentalmente la existencia en Toledo de activos
talleres de escultores, ensambladores, doradores y pintores, carpinteros,
maestros de obras, plateros, ¥ etc., etc., ¥ la llegada desde la cercana
Corte de las mas importantes figuras de las artes nacionales para hacerse
cargo, o en su caso dar su parecer, de algunas de las obras.que durante
estos afios se levantan en Toledo. De tal modo que hoy estamos en
condiciones de afirmar que aqui existio una auténtica escuela, que con
sus normales caracteristicas, va paralela a las que surgen en ¢l resto del

(o) Tengo que agradecer su inestimablé colaboracién para este trabajo a Maria Yrabedra, del Instituto
Central de Restauracién.
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pais, con irradiaciones a localidades muy lejanas de las provincias
limitrofes.

Como es 1ogico el edificio sobre el que se vuelca mayor actividad a lo
largo del siglo es la Catedral. Las obras en ella son casi permanentes y la
llegada a la silla arzobispal de D. Francisco Antonio Lorenzana en 1772
marca una época de febril actividad que afectard a casi todas sus
dependencias en mayor o menos medida. A lo largo de este siglo XVIII
se construye obra tan capital como el Transparente. Se hacen grandes
obras en el claustro, colocindose las verjas actuales, reconstruyéndose
algunos de los pilares y pintando dos de sus alas. Se levantan los
gigantescos organos del coro modificando la tribuna superior de éste y
colocindose la barandilla actual. Se reforma enteramente el interior de
la capilla de San Pedro, se decora el ochavo y la sacristia, se restauran
las capillas de HReyes Nuevos, Santa Lucia, Santa Leocadia, San
Bdefonso, Santiago, Capilla Mozarabe y exteriormente se restaura el
cuerpo superior de la torre y se da la forma actual a sus tres fachadas
principales, amén de erigirse la Puerta Llana.

Desde Sixto Ramodn Parro (1) se viene diciendo que una de las
mayores glorias de la Catedral toledana es el hecho de que se han ido
sobreponiendo en ella obras de arte de todas las épocas y de todos los
estilos. Esto es absolutamente cierto y algo que da al edificio uno de sus
mayores encantos. Pero es también cierto el hecho de que, aunque
todos seguimos repitiendo esta verdad y tal vez de ella estamos
interiormente persuadidos, seguimos juzgando estas obras utilizando un
parametro personal y alabamos lo que personalmente nos gusta y
lamentamos lo que consideramos que “desentona”. Y este criterio no
siempre es valido, es cierto que el ver una obra en su ambiente la dota
de una carga emocional y estética de indiscutible atractivo, pero cuando
esto no es posible debemos enfrentarnos con la obra en si, desnuda,
situandola en el momento en que fue ejecutada para poder estudiarla
desapasionadamente.

Y pasemos ya al estudio concreto de tres de las obras que se hacen

en la Catedral a lo largo de este siglo XVIII. La caja del o6rgano viejo o

{1) PARRQ, Sixto Ramén, Toledo en la mano, Institute Provincial de Investigaciones y Estudios Toledanos,
1979, Tomo |, pag. 200, edic. facsimil.
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de Echevarria, el retablo de San Ildefonso y la portada principal o del
Perdon.

Sobre los oGrganos de la Catedral se ha escrito mucho hasta el
momento desde Parro (2) a Conrado Bonilla Moreno (3). Todos mas o
menos nos dicen como la caja del organo viejo o de Echevarria, el
situado en el coro al lado derecho mirando hacia el altar mayor,fue
contruida por el escultor German Lopez en 1757. Esto pudimos
confirmarlo a lo largo de nuesiras investigaciones. Pero hay en el

- organo, o mejor dicho en su caja, rasgos estilisticos concretos que no
encajan con la fecha que la documentacion nos proporciona. La fachada
que da al interior del coro es estilisticamente muy distinta a la fachada
posterior, que como dicen los documentos, da a la nave de San
Cristobal. La fachada del coro presenta en sus lineas generales un
barroco anterior al siglo XVIII, mas entroncado por sus lineas y por su
dibujo con el siglo XVII. En cambio, la fachada posterior, si
corresponde plenamente a esa fecha de mediado el siglo XVIII que la
documentacion nos da, hay en ella un movimiento ondulante, un fingir
perspectivas que no existen, una decoracion de refinadas rocallas que
nos la sithan ya en el estilo mas refinado del rococo. Para aumentar la
confusién, en la fachada del coro, la que no encaja, estid claramente
pintada la fecha de 1758 y en el lugar mis visible campea el escudo del
cardenal D. Luis Fernindez de Cérdoba, conde de Teva, que gobierna
la sede toledana desde 17556 a 1771. Persuadido de que cuando se
presenta una contradiccidon entre un documento y una obra tiene que
haber una salida satisfactoria, busqué y rebusqué posible documenta-
cion logrando dar con la solucidon. Me ayud6 mucho en ello el encontrar
en las oficinas de Obra y Fabrica de la Catedral, entre los varios dibujos
que alli se guardan un par de trazas de cajas de 6rgano. Una firmada por
D. Teodoroc Ardemans, el ensamblador José Machin y el entonces
canonigo obrero que, curiosamente, se llamaba Francisco Franco. El
dibujo, muestra una técnica impecable y de extraordinaria justeza con
un trazado nervioso de rasgos cortos y curves. Es un dibujo muy tipico
madrilefio y que coincide con lo ya conocido de Ardeméns, arquitecto
y pintor madrilefio de origen aleman, nacido en 1664 y muertc en 1725

(2) thidem.
(3) BONILLA MCRENOC, Conrado, "Los érganos de lo Catedral de Toledo”, Toletum, 1955, n2 1. Segunda
Epcca, pags. 119.-164.
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que ostentara entre otros cargos el de Obrero Mayor de la Catedral de
Toledo desde 1694 y Arquitecto Mayor del Ayuntamiento de Madrid
desde 1700. Desgraciadamente el dibujo se encuentra en lamentable
estado, habiendo desaparecido casi enteramente la parte de la traza que
corresponde a la cara interior de la caja. La segunda traza estd firmada
por German Lopez y en ella claramente se lee “Reberso del Organo de
la fachada a S.Christoval afio 1757.

La solucidon es la siguiente. En los “Datos documentales para la
Historia del Arte Espariol” de Zarco del Valle (4) ya se dice como el 29
de noviembre de 1696 del ensamblador toledano José Machin se obligd
a hacer la caja para el Organo de la Catedral que estaba ejecutando el
maestro organero D. Pedro de Liborna Echevarria, vecino de Madrid.
Esto nos puso sobre una nueva pista y entre los documentos del
escribano Gabriel Ruiz de Arrieta del aho 1696, José Machin, Maestro
de Arquitectura y vecino de Toledo, se obliga a hacer para la Santa
Igiesia Catedral Primada “le caja del Organo que se ha de poner en el
coro de dicha Santa Iglesia” con determinadas condiciones entre las
cuales hay una especiglmente interesante y es que en ella se obliga a
seguir la traza presentada por D. Teodoro Ardemans, tanto en el anverso
como en el reverso. Se le pagaria por la obra la cantidad de 28.000
reales de vellon y durante su ejecucion se someteria en todo a las
disposiciones de D. Teodoro Ardemadns, corriendo por su euenta no solo
la ejecucion de la caja en si sino también la ejecucion de todos los
dngeles que la poblaban, segin el disefio. En septiembre de 1698 se
firmé el contrato de su dorado con Juan Alonso de Paz “Mro. de
dorador” (6). La obra se llevaria a cabo en el espacio de seis meses y
por ella cobraria el maestro dorador 30.000 reales de vellén. Como
cosa anecdética, para dar principio la obra se le adelantaron 3.000
reales que se le entregaron “en seis espuertas de moneda de calderilla de
a quinientos Rs. cada une’. Este Organo, que durd apenas un siglo,

" parece que se le conocfa con el sobrenombre de ““El Dorado™.

La caja del Organo viejo actual se contratd ante el escribano
Francisco Juarez LoOpez el 2 de abril de 1756, con German Lopez

(4) ZARCO DEL VALLE, Monvel R., Datos documentales para la Historia del Arte Espodol, T. Il, Madrid,
1916, pag. 390.

(5) Archivo Histérico Provincial de Toledo, Protocolo 477 de Gabriel Ruiz de Arrieta, fol. 733 de 1696.
(6) AH.P.T., prot. 479 de Gabriel Ruiz de Arrieta, fol. n2 95, 1968.
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“Maestro Escultor y Vecino desta Ciudad” (7). En él se especifica como
el Dean y Cabildo de la Caledral, en sede vacante, habian acordado el 7
de junio de 1755 ‘‘se hiciese un organo nuevo en el coro de ella a
correspondencia del otro que hay en el” obligandose a ejecutarlo D.
Pedro de Liborna Echavarria o Echevarria, Profesor de Organos y
vecino de Madrid que, posiblemente, dada la diferencia de 60 afios, fue-
se hijo del maestro que habia realizado el que habia enfrente. La nueva
caja, se especifica, que se colocard enla tribunilla del coro de esta Santa
Iglesia ‘“‘en el sitio que al presente ocupa el organo pequefio que es
frente del otro grande, dorado, con cuya fachada anterior ha de
corresponder en todo y en cada parte la nueba caxa que se hg de
fabricar y estar fenecida y sentada en el tiempo de afio y medio”. Entre
las condiciones se concreta que toda la madera que se deba emplear ha
de ser de Cuenca y de Balsain y nada de la Sierra. Y se vuelve a
especificar, como si fuese condicion obsesionante, “que la fachada
anterior que ha de corresponder hacia el coro, se ha de fabricar
uniforme en el todo y cada parte, a la del 6rgano dorado, que hoy estd
en uso; tanto en el movimiento de la planta, puertas 'y arquitectura,
adornos y escultura, como igual en su ancho y altura™... 'Y por lo
tocante a las Armas que hayan de pintarse en el peto de la tarxeta, a
correspondencia de las que tiene el dorado estard el dicho maestro a lo
que sobre dicho pintado o Disposicion de Armas; mande el Sefior
obrero mayor’. Por la obra cobraria 38.000 reales de vellon y el
escultor deberia trabajar solamente durante las horas en que no se
estorbase el rezo_del coro.

Queda pues claro después de lo expuesto en estos textos documenta-
les, cbmo la caja delantera actual del Organo Viejo copia la caja de un
organc anterior trazadoe por D. Teodoro Ardemins y que fue
desmontado cuando se levanto, a fines del siglo, el o6rgano actual de
Verdalonga.

Algo mas de un afio después, el 25 de agosto de 1757, ante el mismo
escribano, German Lopez, fiado por sus hijos Roque y Eugenio, se
compromete a dorar la caja por él tallada en la cantidad de 48.000
reales de vellon. Asimismo se compromete a no recibir cantidad alguna

(7Y A.H.P.T,, Procolo 790 de Francisco Judrez Lépez, fol, 658 de 1756.
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hasta que no haya dorado mas de la mitad de la caja y la obra sea del
agrado del Obrero Mayor y de los peritos que éste nombre al respecto

(8).

No obstante, y a pesar de este contrato, muy pocos dias después, el
3 de septiembre, el dorado se remata con D. Prdspero Martola “pintor
de escultura y Dorador de S.M.” fiado por un ensamblador de gran
prestigio en el Toledo de la época, Juan Félix de Luna. Martola habia
hecho rebaja de la obra en 8.000 reales y sus condiciones son, por lo
demas, muy parecidas a las de German Lopez. El dorado se haria en seis
meses, concretindose que deberia estar terminado para el dia 3 de
marzo de 1758, pues la mayor parte de la madera que se iba a emplear
en los andamios se necesitaria para montar el Monumento de Semana
Santa (9).

Acabamos de ver como la caja del érgano de Echeverria es realizada
por el escultor German Ldpez de quien hasta la fecha, a parte del
nombre, casi siempre ligado a la obra del Organo, nada se sabia.
Ultimamente D. Gabriel Mora nos ha dado a conocer cémo se encargd
de hacer unas estatuas de personajes biblicos y de animales para adornar
el Ayuntamiento, en las solemnes fiestas que se dedicaron en
1732 a la inauguracién del Transparente (10). Fue, sin embargo,
escultor de gran renombre, nacido en Toledo donde también muere con
toda probabilidad en 1764, siendo enterrado en la parroquia de la
Magdalena de donde era parroquiano y donde también habia sido
enterrada su mujer, Teresa Durango. Su labor es abundantisima y
entranable, como mostraré en mi tesis doctoral, y abarca retablos, de
los que algunos se mandan muy lejos de la ciudad, y esculturas en
piedra y sobre todo en madera, algunas de ellas deliciosas, inmersas
plenamente en el espiritu gracioso del rococd. Es también el unico
escultor toledano de la época que se muestra permeable a la influencia
de Narciso Tomé, con quien hemos logrado documentar algun trabajo.
A German Lopez le sobrevivira una hija, Teresa, y dos hijos, Roque, que
sera escultor como el padre y morird joven en 1780 y Eugenio, el

(B) A.H.P.T., Protocole 780 de Francisco Judrez Lopez, fol. 473 de 1757,

(9) A.H.P.T., Protocolo 780 de Francisco Judirez Lépez, fol. 578 de 1757.

(10) MORA DEL POZO, Gabriel, "Festejos por la inavguracion del Transparente delo Catedral de Toledo®,
Anales Toledanos, XIV, 1982, pags. 100-154.
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famoso Eugenio Lopez Durango, personaje clave en el Toledo artistico
de la segunda mitad del siglo XVIII, artista polifacético que trabaja la
pintura, la escultura y la arquitectura, destacando especiaimente en esta
altima fecha, como enseguida veremos, y llegando a ser el brazo
derecho de Lorenzana en todas sus miltiples empresas arquitectonicas.
En 1786, a la muerte de D. Ventura Rodriguez, fue nombrado Maestro
Mayor de la Catedral (11) de la que ya venia siendo su aparejador desde
1773 (12). Su vinculacion a Lorenzana y al Cabildo Catedral fue tal que
a su muerte, ocurrida a las 5 1/2 dela tarde del dia 5 de septiembre de
1794 (13) merecerd “‘por especial gracia y facultad’ ser enterrado en el
ambito de la Catedral, indicando en su testamento que se hiciese cerca
de 1a Puerta del Perdén, junto al cuadro de san José que alli existe, por
la gran devocion que en su vida tuvo al Santo.

La segunda obra sobre la que quiero llamar la atencion es el retablo
de San Ildefonso que preside su capilla enfrente del Transparente. La
obra estd ya documentada por Parro (14), pero sobre ello Gltimamente
han surgido ciertas dudas (15), por lo que quiero fijar documentalmente
toda su génesis y porque ademads, dada su extraordinaria belleza, quiero
hacer hincapié sobre ella ante ustedes. El 17 de noviembre de 1772 es
nombrado Maestro Mayor de la Catedral el arquitecto de la Real
Academia de San Fernando D. Ventura Rodriguez (16), cargo que
ostentara hasta su muerte ocurrida el 26 de agosto de 1785. Hombre de
gran prestigio y de inventiva y capacidad de trabajo prodigiosa, sera uno
de los arquitectos mas interesantes de la Arquitectura espafiola y
aunque él, y con é] sus contemporaneos, le tuvieron por ser entre
nosotros el restaurador de la arquitectura clasica, lo que en realidad
hizo fue introducir en Espafia el barroco de caricter romano. Su labor
en Toledo fue importante, sobre todo en el Palacio Arzobispal, Alcazar
y Colegio de Doncellas Nobles (17). En la Catedral, que sepamos,
realiza un plano de toda ella y saca un exacto diseno de su fachada

(11) Archivo Catedral de Toledo, Libro de Obra y Fabrica de 1786, fol. 56.

{12) A.C.T., Libro de Obra y Fabrica de 1773, fol. 63.

(13) A.C.T., Libro de Obra y Fébrica de 1794, fol. 63.

(14) PARRO, Sixto Ramén, o.c., pag. 357.

(15) SANCHEZ CANTON, F.J., Escultura y Pintura del Siglo XVIHl, Coleccién Ars Hispaniae, Madrid, 1965,
pag. 273,

(16) A.C.T., Libro de Obra y Fabrica de 1773, fol. 62.

{(17) MARIAS, Fernando, "El Edificio de la Real Fabrica de Armas de Toledo™ en Bicentenario de la Fabrica
Nacional de Armas de Toledo, pag. 179-206.
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principal segin se hallaba (18). En 1773 firma un proyecto de fachada
principal que no llega a realizarse y del que después hablaremos. El 13
de agosto de 1774 firma en Madrid el disefio del retablo de San
Nldefonso, muy sencillo, se reduce a un {inico cuerpo flanqueado por un
par de columnas y rematado en un frontén curvo y partido en cuyo
centro aparece el anagrama de Maria adorado por una pareja de angeles
mancebos. ' '
La obra se llevd a cabo, cuiddndose con verdadero mimo los mis
pequefios detalles y sin regatear ningin tipo de medios. Los gastos de su
realizacion comienzan en los libros de Obra y Fabrica en 1775 y se
prolongan ininterrumpidamente hasta 1783. Todos los materiales
empleados se eligieron con gran cuidado y a lo que parece Ventura
Rodriguez estuvo pendiente de toda la obra, cuidando de conectar
personalmente con los escultores que se encargaron de la medalla
central y de los angeles del remate y del broncista que trabajo la
decoracion de metales. En marzo de 1776 se paga por la saca de las dos
.columnas y otra seis piezas de marmol de las canteras de Garciotan, en
la falda de la Sierra de San vicente. Al mismo tiempo se pagan los gastos
de transporte hasta Toledo, de los que se encarga un arriero de
Burguillos. En septiembre del mismo afio se registran pagos por
marmoles pajizos y morados traidos desde las canteras de Cierva, en
Cuenca (19). En mayo de 1777 se pagan 25 piezas de didspero de Sicilia
pulimentado que se emplearian en el frontal; en julio 10 piezas de
marmol de Granada y en septiembre la traida de marmol de las canteras
de Maitaria en Vizcaya (20). En julio de 78 se paga por la saca y traida
hasta Alicante de ocho piezas de marmol de Carrara, y en ¢l mismo ano
se traen mas marmoles de San Pablo de los Montes {21). Al afio
siguiente, en el mes de noviembre, se pagan los portes de cuatro cajones
gue vienen de Madrid, en los que se traen los dos angeles del remate v las
dos medallas de las sobrepuertas de la sacristia con los relieves de San
Leandro y San Isidoro, todo realizado en marmol de Carrara por el
escultor Juan Pascual de Mena (22). En junio de 1780 comienzan los

(18) AGULLO Y COBO, Mercedes, "Venfura Rodriguez: Noticias Biograficas”, en Catalogo de la Exposicidn
El Arquitecto Venturo Rodriguez, pag. 98.

(19) A.C.T., Libros de QObra y Fabrica de 1775 y 1774, fols. 144 y 178.

(20) A.C.T., Libros de Obra y Fabrica de 1776, fol. 168, y 1777, fol. 168.

{21) A.C.T,, Libros de Obra y Fabrica de 1777, fol. 168, y 1778, fol. 141,

{22) A.C.T., Libro de Obra y Fabrica de 1779, fol. 166,
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pagos al escultor Manuel Alvarez, por el relieve que preside el retablo y
que parece comienza a trabajar en su taller de Madrid, pero el escultor
decide venir a Toledo para aqui, con mas comodidad, ilevar a cabo la
realizacion de su obra. A finales de este afio unos carreteros de
Burguillos con seis carretas ¥ empleando 11 dfas en la empresa,
conducen desde Madrid a Toledo una serie de cajones en los que vienen
la medalla y modelos que traia el escultor, més dos arrobas y media de
boj para emplear en los embutidos de las dos puertas de la sacristia a los
lados del retablo (23). El escultor, junto con su familia, permanece en
Toledo entre el mes de mayo de 1781 y el mes de abril de 1783,
anotandose cuidadosamente en los libros de Obra y Fabrica los gastos
de su manutencion (24).

Por iltimo, en enero de 1784 se paga a D. Miguel Jiménez, ‘““Maestro
Broncista de Madrid”, por los bronces empleados en la decoracién del
retablo (25).

El resultado de esta larga y trabajosa empresa es una obra rica y
bellisima. La policromia de los marmoles y las labores de bronce
producen un efecto de refinado equilibrio. Todo el retablo resulta un
riquisimo marco para el relieve de la Descension de la Virgen, Tallado
en marmol de Carrara, nos atrevemos a juzgarlo no sélo una de las mds
bellas obras de su autor, sino una de las mas hermosas obras escultéricas de
todo el siglo XVIII espafiol. En ella se nos muestra Manuel Alvarez
como un escultor exquisito y elegante, mucho mds cercano del rococd
que del neoclasicismo que él creia restaurar y por lo que merecié de sus
contemporaneos el sobrenombre de “El Griego” (26). Sobre un fondo
de edificio gotico, clara alusion a la Catedral toledana, se desarrolla la
tradicional escena, compuesta todavia siguiendo la tradicional diagonal
barroca que va desde la cabeza de la Virgen hasta los pies del Santo. La
Virgen extiende la casulla ayudada por uno de los dngeles mas hermosos
del rococo espafiol. Sobre el grupo central, un conjunto de angelillos, de
carnes morbidas, cantan y tocan distintos instrumentos. Otro mads,
sentado a los pies de la Virgen y haciendo ademan de abrir un libro,

(23) A.C.T., libro de Obra y Fabrica de 1780, fol. 170.

(24) A.C.T, libro de Obro y Fabrica de 1781, fols. 44 y 1782, fol. 161.
(25) A.C.T, Libro de Obra y Fabrica de 1784, fol. 164.

(26) SANCHEZ CANTON, F i, o.c., pag. 273.
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parece sefialarnos de algin modo la firma del escuitur que bajo él
aparece ‘“Manuel Francisco Alvarez Salmantino - Afio 1783,

Entre las piezas guardadas en depdsito en el Museo de Santa Cruz
hemos localizado el boceto previo a este relieve, realizado en
escayola y, aunque se encuentra en muy mal estado, su pequefio
tamafio le da un sentido atln mas rococo que la obra definitiva.

De Manuel Alvarez se conserva también en Toledo, aunque es
practicamente desconocida, una bellisima imagen de la Inmaculada, que
preside la capilla del Palacio Arzobispal ¥ que es casi una réplica de la
que también hizo para la capilla del Palacio Real de Madrid, para
presidir el Capitulo de la Orden de Carlos III (27). Es una de las mas
bellas imagenes marianas de Toledo ‘“‘tocada de esa gracia seductora del
siglo en que se realiza™ (28),

Como ya indicamos, los dos bellos angeles mancebos que semiarrodi-
llados sobre el fronton, en posicion inestable y refinada, parecen adorar
el anagrama de Maria, se deben al cincel del escultor Juan Pascual de
Mena, nacido en el cercano pueblo de Villaseca de la Sagra y muerto en
Madrid en 1784, después de haber ostentado los cargos de mayor honor
y responsabilidad, en la recién creada Academia de Bellas Artes de San
Fernando (29). Nos encontramos pues ante la celebracion del segundo
centenario de su muerte, que deberia aprovecharse para dar a conocer su
obra, digna de figurar con todos los honores entre lo mds hermoso de
nuestra imagineria. Suyas son también en este retablo toledano, los
muy académicos relieves de San Leandro y San Isidoro.

Por Qltimo, vamos a ver cudl es €l estado en que hoy se halla nuestra
investigacion sobre la remodelacion de la fachada principal de la
Catedral o del Perddn. Digamos de antemano que mientras el Archivo
de Obra y Fabrica de la Catedral no se encuentre enteramente
catalogado, no se podra decir la Gltima palabra sobre este tema y
siempre habra que dejar un margen a futuros hallazgos documentales.

(27) JUNQUERA, Pauline, "Des tallas pelicromades del escultor Manuel Alvarez”, Are Espaiol, 1957, 3¢
cuatrimestre, pags. 371-78.

(28) SANCHEZ CANTON, LF., o.c., pag. 274.

(29) tbidem, pag. 240.
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Por mi parie ademas de los libros de cuentas de la Catedral, he
manejado los Protocolos Notariales y he contado ¢con una valiosa fuente
impresa, el Tomo I de la obra de D. Antonio Ponz **Viage a Espana”,
dedicado a Toledo y Aranjuez, y cuya tercera edicidn, con interesantes
notas, se edita en 1787 (30).

A simple vista se nota como la actual fachada principal estd
compuesta de distintas partes y estilos. Es una de las partes del templo
que menor interés ha despertado y que tradicionalmente se trata con un
cierto cardcter peyorativo, por “desentonar’” del conjunto del edificio.
Aun menos importancia que a su arquitectura se ha prestado a su
decoracion escultdrica, excepcion hecha de las tres portadas goticas.
Desde Parro se viene afirmando que esta portada fue restaurada por
Eugenio Lopez Durango y da la fecha de 1787 (31). Pero el mismo
autor ya plantea una sospecha que aun sigue vigente y es que de fines
del XVII, del pontificado de Portocarrero, s un mapa de la diocesis
toledana en el que aparece ésta con todas sus partes actuales, siendo
muy dificil ver qué pueda ser lo anadido. Parro apunta ya la solucion
mas légica y sera D. Antonio Ponz, que estaba muy al tanto de lo que
por entonces se hacia en Toledo, quien en una nota nos dice
textualmente ‘““Muchas partes delicadas de esta Portada consumidas por
el tiempo se han restaurado por disposicion del Excelentisimo Sefior
Arzobispo” (32). La obra trataria, pues, no de una nueva y total
remodelacion dela fachada sino de una restauracion en la que, siguiendo
el mismo disefio ya existente, se introducirian légicamente determina-
dos elementos decorativos mds acordes con el momento en que la
restauracion se lleva a cabo. De valor excepcional seria, para darnos luz
sobre este asunto, la aparicidon del dibujo de la fachada que, como
anteriormente he dicho, hizo Ventura Rodriguez, muy posiblemente
con el proposito de mostrar su estado de deterioro.

Y vayamos al estudio concreto de la obra que se realiza en los afios
de Lorenzana, porque obra hubo y ademas, como inmediatamente
veremos, ésta fue de envergadura. Antes hay que plantear un Gltimo
problema del mayor interés y de momento también sin respuesta

{30) PONI, Antonio, Yiene de Espada, T.1., Madrid, 1787, tercera edicion,
(31) PARRO, Sixto Ramon, o.c.
(32) PONI, Antonio, o.c., Carto Segunda, pag. 55
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definitiva, cual es el de la persona concreta responsable de 1o que ahora
se hace. Quien se encarga de todas las gestiones con canteros, arrieros,
carpinteros y demas personal que trabaja en obra tan importante es
Eugenio Lopez Durango, pero no podemos olvidar que durante estos
afios el Maestro Mayor de la Catedral es D. Ventura Rodriguez, con lo
cual es 16gico pensar que lo que alli se hiciese, y mas tratindose de obra
de tal envergadura, se haria con su consentimiento. En febrero de 1773,
parece que por encargo del propio Lorenzana, firma un proyecto de
fachada principal, siguiendo un criterio clasicista auténticamente
revolucionario y que sera una especie del que afios mds tarde hari para
la fachada de la Catedral de Pamplona. Rechazado por el Cabildo, la
obra que se decidiese hacer contaria al menos con su visto bueno.

L.as obras de la Portada del Perddon comenzaron, no como afirma
Parro en 1787 (83), sino en 1775. El 10 de mayo de ese afio ante el
escribano Antonio Martinez Diaz, los canteros Agustin Olivares y
Felipe Attichatti “dijeron que en la fachada dela Puerta del Perdon dela
My Santta Primada Ygo dela espafias de estta Ciudad que mira al
Ponientte hay que ejecuttar y consttruir cierta obra y para ella ser
necesario el Sacar dela Canttera que dizen de San Blas Inmediatta al
Lugar de Chueca toda la Piedra que sea necesaria p® dha fachada™ segiin
las condiciones puestas 'por el aparejador Eugenio Lopez Durango (34).
Aproximadamente un mes después, el 22 de junio, cuatro arrieros.
vecinos de Villaminaya se presentan ante el mismo escribano y dicen
“que p% la construccion y obra que ay g¢ ejecutar en la Porttada Princial
dela Puerta que dicen del Perdén de la Muy Santta primada Ige... se
estta sacando baria porcion de Piedra Barroquina delas Cantteras
inmediattas alaermita de Sn. Blas termino de dho Lugar de villaminaya
y estan combenidos conel Sr obrero mayor dedha Santta Ig¢ en
conducir con sus carretas a esta dha ciudad Diez mil pies Cubicos de
dha Piedra, y ponerla en el Sittio y paraje v adisposicion del Aparejador
De la expresada obra y febrica” (35). El 23 de diciembre del siguiente
ano de 1776 se presntan ante el escribano de una parte D. Eugenio
Lopez Durango en nombre de la Catedral y de otra Marcelo Moreno,
Francisco Garcia, José Marcotie, ‘“Maestros de Carpinteria™, y Francis-

(33) PARRO, Sixto Ramén, o.c.
(34) A.H.P.T., Procolo 935 de Antonio Martinez Diaz, fol. 281 de 1775.
(35} A.H.P.T., Protocolo 935 de Antonio Martiner Diaz, fol. 354 de 1775.
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co De Oyarguren, Agustin Setien y Juan Calbareta ‘“Maestros Canteros”
vy ““‘ambas parttes dijeron ge en veintte y uno de estte presentte mes y
afio deladha rematto enlos dhos Seis principales la obra dela demolicion
dela Porttada dela Puertta del Perdon de dha Santta Yg® enla Cantidad
de trece mil rrs de Vn dejando dho derrivo adisposicion del precintado
Dn Eug® Lopez Durango como tal Aparejador principiando dho derribo
el dia Siette de enero del afio proximo ge viene de Settentta y Siete v
finalizado para el dia primero de Maio del” (36). Muy pocos dias
después, el 10 de enero de 1777, cinco canteros residentes en Toledo se
obligan a conducir con los carros de la Obra y Fabrica toda la Piedra
vieja que se quite y Salga dela demolicion dela Porttada ge dicen del
Perdon... dandola Puesta enlos Sitios Nominados para ello el uno enla
Casa ge dicen delas Fraguas, juntto al Juego de Pelotta y el ottro enla
casa delos Alamillos donde estan destinados segiin seles mande ael
Arbitro y voluntad de Dn. Eugenio Lopez Durango (37). Ademas de
estos datos entresacados de los documentos notariales, en los libros de
Obra y Fabrica de la Catedral se apuntan gastos referentes a los mismos
motivos vy ademis se especifica que la piedra se trae también de
Colmenar y de Ventas Con Pefia Aguilera. La obra quedd enteramente
terminada a fines del afio 1780, con el solado del atrio que habian
concertado el 21 de abril de 1780 los canteros Ignacio Eguren y
Francisco Juaristi, siguiendo, como es habitual, las condiciones del
aparejador Durango. Concretandose que el asiento delas enunciadas
Piedras hade ser luego que se quitten los Andamios dela cittada Puerta ¥
se Coloque el Zocalo que Zierra el dicho Atrio que sera regular para
Santta Maria de Agosto que viene de estte afio sobre pocos dias mas o
menos (38).

Como ya hemos apuntado algunos espacios debieron remodelarse
siguiendo un nuevo criterio. Hay elementos decorativos que responden
al momento en que ahora se realiza la obra, como las dovelas de la
primera arquivolta de las tres portadas, que decoran sus intradds con
elementos propios del neoclasicismo que ahora apunta, cardinas de
ingpiracién gotica que ahora se retuercen graciosamente como marcan-
do un ritmo todavia rococ6, jarrones neoclasicos, peanas adornadas con
las tipicas guirnaldas de laurel del momento. Por otra parte las dos

(36) A.H.P.T., protacolo 4139 de Antonio Mortinez Dioz, fol. B35 de 1775.
(37) A.H.P.T., Procclo 936 de Antonia Martinez Dioz, fols. 7 y 21 de 1777,
(38} A.H.P.T., Procolo $38 de Antonic Mortinez Diaz, fol. 290 de 1780.
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galerias en que rematan las portadas laterales, con columnas de capitel
jonico, son de una limpieza de dibujo y de una pureza de trazado que
obliga a pensar en el mas puro neoclasicismo. Igualmente el frontén en
que remata el cuerpo central es de lineas totalmente herrerianas,
herrerianismo que se acentia en las tres piramides rematadas en bolas
de sus angulos. Parece una solucion a la que se aferrara con frecuencia
Durango, indicindonos como es sensible a la corriente de Neoherreria-
nismo que ahora recorre la arquitectura espafiola.

Y finalmente hay un elemento mias de esta fachada que suscita el
mas apasionado interrogante, el de su decoracion escultdrica. Aqui,
prescindiendo de la decoracion gotica de las arquivoltas y timpanos de
las tres puertas, nos encontramos con un riquisimo repertorio escultori-

‘co que corresponde al momento en que la fachada se restaura. Es un
conjunto tallado en piedra blanca de Colmenar, dedicado a la Ultima
Cena de Cristo y a toda una legion de santos y profetas. El conjunto,
agradable y de interés, cumple €l propodsito para el que se concibe,
meramente decorativo y colocado a una respetable altura. La iconogra-
fia de los personajes, salvo algunos (David, Déniel, Santa Elena, Santos
Justo y Pastor, San Isidro ¥ su esposa Maria de la Cabeza) no es facil de
descifrar. Pero como ya decia Ponz, “en muchas de las estatuas hay
excelentes partidos, grandiosos pliegues, y otras particularidades’ (39).
;Quién o quiénes son sus autores? Es ésta tarea espinosa que en el
actual estado de nuestros conocimientos no podemos dilucidar con
claridad, pero si podemos aportar algunos nombres. Hasta el presidente
Parro (40), y con él varias gufas que le copian, solo se atreve a decir que
las esculturas de la Ultima Cena son de Mariano Salvatierra; nada dice
sobre el resto del conjunto. En los Libros de Obra y Fabrica de la
Catedral he encontrado que se trabaja en estas estatuas entre 1775 y
1777 v los pagos se hacen a cuatro escultores, Antonio Moreno y
Miguel Lopez a quien es poca la cantidad que se paga y de quienes no
he encontrado mas dato documental que el nombre, a Marianc
Salvatierra y companieros, como se dice en los libros, y sobre todo a
José Reyna, a quien se paga muy por encima de los otros escultores y a
quien posiblemente habra que asignar 1a mayor parte del conjunto (41).

(39) PONZ, Antonio, o.c., pag. 54.
{40) PARRO, Sixto Ramén, ¢.c., pag. 225.
{41) A.C.T, libros de Obra y Fabrica de 1775-77.
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Este José Reyna o Martinez Reyna es escultor murciano nacido en
Carvaca en 1748, sobrino del también escultor Juan Bautista Martinez
Reyna, bajo cuya tutela vendri a la Corte donde se educara en la Real
Academia de Bellas Artes de San Fernande y en el taller de Francisco
Gutiérrez. Sin duda también colabord con su tio, quien trabajo durante
cuarenta afios en Aranjuez. Abona esta sospecha el hecho de que en los
Libros de Cuentas se especifica que algunas de las estatuas se han
realizado en Aranjuez, y muy posiblemente también trabajaria el tio en
el conjunto toledano. Estos escultores murcianos arrancan del taller que
Jaime Cort crea en Murcia para llevar a cabo la soberbia fachada barroca
de su Catedral, con algunas de cuyas estatuas tienen evidentes analogias
varias toledanas (42).

Mariano Salvatierra, cuya labor en esta portada de momento se nos
presenta un tanto desdibujada, es de tal interés para la escultura
toledana del siglo XVIII que de momento renunciamos a citar algo de él
gue no sea simplemente el nombre.

DOCUMENTACION SOBRE LAS OBRAS DE LAPORTADA
DEL PERDON DE LA CATEDRAL

DOCUMENTO 1

Obligacion de saque de piedra

Archivo Historico Provincial de Toledo, Protocolo 935 de Antonio
Martinez Diaz, folio 281

Enla Ciudad de Toledo en diez de Maio de mil Settecientos Settentta
y Cinco; Anttemi el escrivanc del Numero y testigos parecieron
Agusttin  Olibares vecino de estta dha Ciudad; Felipe Attichatti
residenite en ella de oficio Cantteros como principales y Joseph Zazo

(42) MORALES, José Luis, "Los Martinez Reyna, escultores murcianos en ef siglo XVill”, Revista Murcia, n2 7,
Diputacién Provincial de Murcia, 1976 y PEREZ SANCHEZ, ALFONSO E., Murcia, Coleccién Tierras de
Espafia, Madrid, 1976, pag. 286.
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Maesttro de Vottero su fiador vecino de estta dha Ciudad; (...) dijeron
que enla fachada dela Puertta del perdon dela Muy Santta Primada Yga.
delas espafas de estta dicha Ciudad que mira al Poniente; hay que
ejecuttar y consttruir ciertta obra y para ella ser necesario el Sacar dela
Canttera que dizen de San Blas Immediatta al Lugar de Chueca todala
Piedra que sea necesaria pa dha fachada; la que se obligan los
ottorganttes y vajo de dicha Mancomunidad ala Saca de ella y con
arreglo alos Capittulos Sigtes.

Dichos obligados Mancomunados se obligan en favor de la obra y
Fabrica de dha Santta Iglesia a Sacar y Sacaran dela Cittada Canttera
que dizen de San Blas, Immediatta al referido Lugar de Chueca y para la
Costtruccion dela obra dela fachada dela Puertta del Perdon que mira al
Ponientte toda la Piedra necesaria de Calidad dura Blanca y Granimenu-
da mettida en escuadra y con arreglo alas Planttillas que les fueren
dadas por el Aparejador de dha obra y fabrica; Cada pie de Piedra de
Plantilla; medida con stus vuelos maiores aprecio de quattro rr. y veintte
maravedis de vn y el pie de Cubico de Sillar lleno aprecio de tres Reales
y veintte y dos maravedis de alo que hande ser Compelidos y
apremiados por los Rigores del derecho.

Tambien es condicion que siempre y quando que por la referida
Obra y fabrica y cittado Aparejador se quisiere Nombrar ottro
qualesger Canttero para la Saca de dicha pidedra dela Cittada Canttera
y para la enunciada Costtruccion dela dha obra dela dicha fachada dela
puertta del Perdon lo hande poder ejecuttar conlas mismas Condiciones
lo que no estorvaran ni se opondran a ello los ottorganttes pues la dha
obra y fabrica en estte asuntto detterminara lo que la parezca.

Con Condicion que para el Costte y Sague dela referida Piedra dela
nominada Canttera Seles hade ir dando las Canftidades de maravedis
queseles ofrezca segun libramientto ge para ello hande llevar del
referido Aparejador y en estta forma lo Iran reciviendo y para principiar
el Saque dela referida' Piedra y para en quentta han recivido de Dn
Pedro Javier de Mendietta recepttor y Thesorero de dha obra y fabrica
quatiro mil rr. de wn. y de cuia canttidad seda por Conttenttos y
enttregados asu volunttad renuncian las leies dela enttriega prueva y
escepcion enorme y enormisima lesion'y ottorgan enfavor de dha obra y
fabrica y del dho Dn Pedro de Mendietta Cumplida Cartta de pago
General finiquitto con las fuerzas requisittos y Solemnidades para su
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validacion Combenienttes; y cuia canttidad hande Sattisfacer a dha obra
y fabrica con la piedra gque primeramte vaian Sacando dela Cittada
Canttera; Ysi sobre el Cumplimto delo Capittulado en estta escrittura
fuere necesario Salir persona de estta dha Ciudad para qualesqer Pueblo
o Lugar donde los ottorganttes y sus vienes Insolidum esttubieren la
Consignan y Sefialan quinientos maravedis de Salario encada un dia
delos de Ocupacion por los quales como por el principal quieren y
Consientten ser ejecuttados y para su liguidacion lo dejan y queda
diferido enla Declaracion simple o Jurada delatal persona sin que se
necesitte de ottra prueva ni Justtificacion de que relevan y renuncian
sobre ello las leies y pragmatticas delos Salarios conla promulgada en el
afio pasado demil Seiscienttos veintte y tres; Yal Cumplimientto Guarda
¥y observancia obligan sus personas y vienes Muebles y Raices que tienen
y tubieren y para que seles Compela y apremie por todo Vigor de
derecho y como por Senttencia pasada en auttoridad de cosa Juzgada;
Dan Poder Cumplido alas Justticias y Jueces de Su Magesttad de
qualesquier parttes gesean y especial alas de estta Ciudad Insolidum
acuio fuero y Jurisdizn se Sometten renuncian el suio propio Domicilio
y ottras desu fabor conla General enforma; Asilo ottorgaron y firmaron
aquienes yo el Escribano doy fee Conozco siendo testtigos Dn Manuel
Diaz, Anttonio Rubio y Manuel Marttinez Rubio Diaz vecinos de
Toledo

Firman: Agustin Olivares, Felipe Atichati, Joseph Zazo, Anttemi
Anttonio Mrnz Diaz.

DOCUMENTO 2

Obligacion de conduccion de piedra .—

{Protocolo 935 de Antonio Martinez Diaz, folio 354)

En laciudad de Toledo enveinte y dos de Junio demil Setes settenta
y Cinco: Anttemi el esson del num® y tgos parecieron Luis Lopez
Maestre, Juan de Mora Gallego, Julian Garcia Calbo y Joaquin Crespo
vecinos del Lugar de Villaminaya desta Jurisdicion, estantes alpresente
enesta dha ciudad, todos quatro Junttos demancomun avoz deunoca-
dauno deporsi poreltodo insolidum (...) dijeron que pa la construccion
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y obra que ay geejecutar en ia Porttada Principal dela Puerita que dicen
del Perdon de la Muy Santta primada Ig2 de las espafias destadha
Ciudad se esta sacando baria porcion de Piedra Barroquina delas
Cantteras immediattas alaermitta de Sn Blas termino dedho Lugar de
villaminaya y esta combenidos conel Sr. obrero mayor dedha Santta iga
enconducir Consus carretas aestadha ciudad Diez mil pies Cubicos dedha
" Piedra, y ponerla en el Sittio y paraje y adisposicion del Aparejador de
la expresada obra y fabrica adonde Seles mande y quando Seles pida,
Siendo dha conduccion Cadaunpie Comun Dos rr. y quartillo hasta
Beintte, y desde Beintte a veinte y cinco a tres rr. y medio y desde
veinttey Cinco atreinta quattro rr. ¥y medio y para en quentta del
referido acarreo y Conducion Selesade entregar Seis mil Rs de Vn. q.
ande esquittar (?) con la conducion dela dha Piedra segn gqe
seconttendra enesta escriptura ge ejecuttan por log Capitulos Siguientes.

Dhos obligados mancomunados Seobligan en favor dela refa Obray
Fabrica dela Santa Primada Iga desta dha ciud aponer en ella
adisposicion del aparejador de dha obra obra en el sitio y paraje donde
les mande y quando seles pida consus carretas dela Piedra Barroqueha
que seesta Sacando delas Cantteras inmediattas alaermitta del Sr San
Blas, termino del precittado Lugar pa la Construccion y obra ge ay que
ejecuttar en la porttada Principal dela Puerta del Perdon dedha Santa
Igg Diez mil pies Cubicos dedha Piedra barroquefia cada piecomun a
dos rr. y quarttillo hasta veintte desde veintte a veintte y cinco a tres rr.
y medio v desde veintte y cinco a treinta a quatro rr. y medio: Y pa en
quentta detodo reciven de conttado de dha Obra y fabrica Seis mil Rs
de Vn y mediantte quedha entrega Seejecutta por anttemi elescrivano y
testigos y Semepide defee la doy vique amipresencia y de dhos tgos pr
Dn Juan de Menoyo Segundo Contador dedha obra y fabrica y p.
ausencia de Dn Pedro Xavier de Mendietta, Thesorero y receptor deella
sepusieron deprontto y manifiesto los enunciados Seis mil Rs de Vn en
monedas deoro y platta que conttadas y pesadas las sumaron y dhos
ottorganttes pasaron asu Poder realmente y con efectto Sedieron p
conttenttos y entregados asuvolunttad y amayor abundamientto renun-
cian las leyes de laenttrega prueba y excepcion Justos medios Justtos
precios enorme y enormisima lexsion (? ) y ottorgan Cumplida Cartta
de pago general finiquitto ensolemne forma enfavor dedha obra y
fabrica Sus Arcas de depositts y del precittado Dn Juan de Menoyo y
espresado Thesorero receptor con las fuerzas y solemnidades pa su
balidazn Combenientte, obligandose los ottorganttes como se obligan
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aesquittar dhos Seis mil Rs conel acarreo dela Piedra qe ande conducir
segun ban obligados aestaciud y ponerla enel sittio paraje y quando
Selomande el cittado aparajedar. Ysi sobre el acarreo depiedra y demas
cont® eneste instrumto fuere necesaio despachar pers2 adholugar
deVillaminaya y ottro Pueblo donde los ottorgtes y sus viens insolidum
estubieron la consigna y sefialan quinienttos Mrds. de Salario encadaun-
dia delos de ocupacion pr los quales como por el principal quieren y
consienten ser ejecutados, diferida la Liquidacion delos dias en la
declaracion llana o Jurada delatal persona sinque Senecesitte de otra
Prueba ni Justificacion de ge releba y renuncia sobreello las Leyes y
Pragmatticas Delos Salarios con la promulgada en el afio pasado de mil
Seiscienttos veintte y tres: Y al Cumplimientto Guarda y observancia
obligan Sus Personas y viens muebles y raices Quenttienen y tubieren y
pa ge sele compela y apremie pr todo rigor dedro. y como pr senttencia
pasada en autt. decosa Juzgada dan Poder cumplido alas Just. y Jueces
_de S.M. de qualesger parttes ge sean y en expl alas desta ciud de Toledo
Insclidum a cuio fuero y Jurisdiccion sesometten renuncian elsuio
propo domicilio ottras desu favor y la xral enforma: Assilo ottorgron y
firmaron los ge Supieron y pr los que dijeron no Saver a su ruego lo
hizo un tgo. qe lo fueron Dn Manl Diaz Dn Blas Mrn de Riaza y
Anttonio Ruvio Vezs de Toledo: y Yo el escribano doy fee conozco a
los ottorgantes

Firman: Joaquin Crespo, Luis Lopez Maestre.— Testigo, Blas Martinez
de Riaza,— Anttemi, Anttonio Mrnz Diaz.

Documento 3
Obligacion de la demolicion de la portada
(Protocolo 4139 de Antonio Martinez Diaz, folio 835)

En la Ciudad de Toledo en Veintte y tres de Dizre de mil Steztos
Settentta y Seis Anttemi el esno del Numo y tgos parecieron dela una
pte DnEugenio Lopez Durango vecino de ella Aparejador dela obra y
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fabrica dela Muy Santta Primada Iga delas Espafas de estta dha Ciudad
y en nre de ella y dela ottra Marzelo Moreno, Franco Garza, Josef
Marcotte Maesttros de Carpintteria, Franco Oiaguren, Agustin de Setien
y Juan Calbareta Maesttros Cantteros como prales. ¥ Juan de la Cuerda
Maestiro del Artte maior dela Seda su fiador todos vecinos de esta
referida Ciudad (...) Amvas parttes dijeron ge en veintte y uno de estte
presentte mes y afio delafha rematto en los dhos Seis principales la obra
dela demolicion dela Porttada de la Puertta del Perdon de dha Santta
Yg2 enla Cantidad de trece mil rrs de Vn dejando dho derrivo
adisposicion del precittado Dn Eugo Lopez Durango como tal Apareja-
dor principiando dho derrivo el dia Siette de enero del ano proximo ge
viene de Settentta y Siette y finalizado para el dia primero de Maio del
y ensu Consequenza ambas parttes ottorgan Estta Escra por los
Capittulos Siguienttes. '

Primeramte dhos prales. y fiador vajo de dha Mancomunidad se
obligan a hacer la demolicion dela Porttada dela del Perdon en dha
Santta Primada Yga segun y en la forma qe ia remattaron y andedar
principio eldia primero de enero del afic proxmo qe viene de mil
Settecienttos Settentta y Siette ¥ la ande dar remattada eldia primero
de Maio del y adisposicion del enunciado Dn Eugenio Lopez Durango
Aparejador dela cittada obra y fabrica, enla Canttidad de trece mil rrs y
con ellos hade ser desu qta el pagar los Peones ge necesitten pa dho
dervivo y demolicion de dha Porttada y se les hade enttregar la dha
Canttidad pr semanas y encada una aquellas ge necesitten para
Sattisfacer los Jornales de dhos Peones y los ge devan percivir los

otgtes...

Primeramente hade ser de Cargo de dhos prales. y fiador vajo de dha
Mancomunidad hacer el descombro detoda la Piedra qe Guarnece la
daha Porttada como son ios Machones con sus arcos fundamenttales y
Paredes delos frontisfizios ge cargan sre, dhos Arcos de Machon sre. ge
Insitte la voveda ge arrima ael Espexo o venttana Circular y silas Piedras
no abrazasen hastta pie y medio de Tizon se rozara del hasta dho pie y
medio y en dhos arcos fundamentales todo su fondo y lo mismo las
Paredes qe sobre ello Cargan.

It. se obligan asi mismo dhos prales. y fiador vajo de dha
Mancomunidad a hacer todos los Apeos de Maderas ge fuesen menestter
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ademas delos ge hay echos pa dha demolicion dela obra los quates ande
ser conia provacion del dho Aparejador y sin su Consenttimto no
pararan a hacer cosa alg? por los muchos incombenienttes ge de ello
puede resulttar p. Suele aconttecer muchas vezes qe pr el aorro de un
poco de travajo Srevenir Alguna ruina.

Escondicion y obligazn delos dhos prales, y fiador el Sujetar algunas
Zimbras Puenttes Sopandas Gattillos y si fuese menester los Conferiran
de Yeso.

Asi mismo se oblign el Zerrar de Madera de Mangas dos Claros de
Andamios desde arriva avajo para echar pr dhas Mangas toda la Piedra
ge de dha demolicidon Saliere teniendo prevenido tierra Mulle donde
Caigan las Piedras y aparttandolas de su Cuenta Tres varas de dha
Manga.

También es Condicion y de Cargo delos prales. y fiador no poder
cargar enlos Andamios Piedra ni broxa (? ) pr el Grave perjuicio ge se
espone en estto y Esttaran Sujetos alos ge dispusiese y tenga pr Comvte
eldho Aparejador.

Tambien hade ser de Cargo delos dhos prales. y fiador el enbiar a
buscar la erramientta ala fragua y el Costte de dicha Abuzadura hade ser
de Cargo pagarlas la dha obra y fabrica.

Dho Dn Eugo Lopez Durango como tal Aparejador de dicha obra y
fabrica y en nre. de estta adar alos enunciados obligados prales. y fiador
Tornos Aparejos y estto Solo pa subir la Madera delos Apeos y ottros
Matteriales varras de todas Clases, Cunas Picos Azadones y alga ottra
Herramta precisa y no Sierras Azuelas Varrenas picas Masettas de Ierro
de travajar en Piedra p. esttas ande ser de Cuentta delos dhos prales. y
fiador.

Tambien se obliga dho Aparejador en nombre dela dha obra y
fabrica aponer todala Madera y erramta alos dhos prales. y fiador al pie
dela obra siempre ge lo necesiten.

El cittado Dn Eugenio Lopez Durango y en nre dela dha obra y
fabrica a enttregar alos enunciados obligados los precittados trece
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mil rr. en ge remattaron la demolicion dela ciitada Porttada pr Semanas
y qe pidiesen para Sattisfacerseles sus Jornales y delos Peones ge tengan
para dho errivo y concluido ge sea el enttregarles lo geseles deva.

Y con esttas qualidades y Condiciones amvas parttes hace y ottorgan
estta SSra Y al Cumplimto detodo lo espresado oblign dho Dn Eugo
Lopez Durango los vienes y renttas de dha obra y fabrica y los referidos
Marcelo Moreno Franco Garza Jph Marcotte Franco Oyarguren Agustin

"~ de Setien y Juan Calbareta ge seles Compela y apremien Dan Poder
Cumplido alas dJusticias y Jueces qe desus Pleittos y Causas puedan v
devan conocer y espl alas de estta Ciudad de Toledo Insolidum acuio
fuero y Jurisdizn se someten renuncian al suio propio y ottras de su
favor con la gral enforma, asi lo ottorgaron y firmaron los qe Supieron
y por los ge no asu ruego lo hizo untgo ge lo fueron Dn Manl Diaz Blas
Mrnz. de Riaza y Alfonso dela Paz Morales vezs de Toledo; y yo el
excrivano doy fee alos otorgtes.

Firman: Eugenio Lopez Durango, Marzelo Moreno, Francisco
Garcia, Joseph Diaz Marcote, Agustin de Septien, Francisco Oyarguren,
Juan de Querda, Testigo: Alfonso dela Paz Morales.

Anttemi: Anttonio Mrnz Diaz.

Documento 4
Obligacion de conducir la piedra de la portada

(Protocolo 936 de Antonio Martinez Diaz, folio 7)

En la ciudad de Toledo en diez de enero de mil Settecienttos
Settenta y Siette Anttemi el Escrivano del Numero y Testtigos
parecieron Diego del Hoyo, Manuel Tora ya Cajigal, Damasc de
Palacios, Ignacio Sierra y Anttonioc de San Pedro Perez de oficio
Cantteros, residenttes en estta dha Ciudad todos juntos de mancomun
(...} otorgan ge se obligan en favor dela obra y fabrica dela Santta
Primada Ig2 delas Espaiias’ de estta dha Ciudad a Conducir y ge
Conduciran porsi o Peones ge nominen y con los Carros de dha obra
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toda la Piedra vieja que se Quite y Salga dela demolicion dela Porttada
ge dicen del Perdon de dha Santta Yga dandola Puesta enlos Sitios
Nominados para ello el uno enla Casa qe dicen delas fraguas, Juntto al
Juego dela Pelotta y el ottro enla Casa delos Alamillos donde estan
destinados segun seles mande ael Arbitrio y voluntad de Dn Eugenio
Lopez Durango Aparejador de dha Obra y fabrica sin ge sele pueda
poner reparo alguno si embiase mas Carros de piedra a una partte o
aotra pues esta hade ser asu voluntad respectto las Clases de dha Piedra
ge se deva Colocar en dichos sitios siendo de Cargo de los dhos prales. el
Cargar y descargar la Piedra de dhos Carros y el Apilarlo ande
Corresponda hade ser de Cuentta dela dicha obra y se les hade dar por
Cada Carro de Piedra ge Conduzcan alos Sittios y parajes espresados
tres reales de vellon teniendo depeso cada Carro Cingquentta arrovas y
seles hade Sattisfacer el dicho Importte del Acarreo por Semanas y
Carros que haian Conducido de dha Piedra y si encada Carro
Conduciesen mas delas Cinquentta arrovas de Peso seles ha de avonar la
demasia y pagarles asi mismo lo que Importase demas pod dichas
semanas; (...} Ial Cumplimiento Guarda y observanza obligan sus
personas y vienes muebles y raices que tienen y tubieren y para qe seles
Complea y apremie por todo rigor de dro. y como pr Senttencia pasada
en auttoridad de Cosa Juzgada, Dan Poder Cumplido alas Justticias y
Jueces de S.M. de quales ger parttes ge sean y especial alas de estta
Ciudad de Toledo Insoiidum a cuio fuero y Jurisdiccion se someten
renuncian el suio propio domicilio y ottras de sufavor con la Jeneral
Enforma; asi lo otorgaron y firmaron aqui enes yo el Escribano doy fee
conozco siendo testigos Dn Manuel Diaz, Dn Blas Martinez de Riaza y
Manuel Marnz Diaz vezs de Toledo.

Firman: Diego del Hoyo, Manuel de Toraya Cajigal, Damaso de
Palacios, Ygnacio Serrera, Antto Sn Pedro Perez.

Anttemi Anttonio Marz Diaz
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Documento 5

Obligacion de saque de piedra

(Protocolo 936 de Antonio Martinez Diaz, folio 21)

En la Ciudad de Toledo, en Veinte de Enero de mil Settecienttos
Settentta y Siete, Antemi el SSno del Numero vy testigos parecieron,
Ignacio Eguren y Pedro Guerini de oficio Canteros residentes en esta
dha Ciudad amvos Junitos de mancomun (...) ottorgan que se obligan
en favor dela obra y fabrica dela Sta Ig2 delas Espaiias de estta Ciudad a
Sacar toda la Piedra Barroquefia necesaria que se les pida y ordene por
Dn Eugenio Lopez Durango Aparejador de dha obra y fabrica para la
obra dela Porttada del Perdon de dha Santta Iga. delas Cantteras del
Lugar delas Venttas con Pefia Aguilera o delas dela Hermitta de San
Blas o Villaverde siendo dha Piedra de Calidad dura Blanca y
Granimenuda segn lo ge astta aora se ha Sacado de dhas Cantteras pa la
mencionada Porttada y siendo la Piedra del dho lugar delas Ventas con
Pena Aguilera han de sacar cada Pie de sillar Comun a Veinte y Cinco
maravedis, el de Pilasttra en Ochentta maravedis y el de Losa en
ochenta y Cinco, y el de Plantilla en Cientto y Siete maravedis y delas
Canteras dela Hermitta de San Blas o de Villaverde siendo de Sillar
Comun por Sesentta y quatro mrs.; Cada pie de Pilasttra de cientto
veinte y quattro mrs elde Losa en cientto Treintta y dos y el de Plantilla
en cientto Cinquentta y quattro maravedis sin que puedan esceder los
dhos obligados delos referidos Precios...

Con Condicion que toda la Piedra qe se saque de las espresadas
Cantteras del Lugar delas Venttas con Pena Aguilera las dela Hermitta
de San Blas o Villaberde segun ba referido seles haia de medir y recivir
con sus vuelos maiores como astta aqui se ha ejecuttado en lo que se
Sacado (?) por el citado Aparejador en Intelixenzia, que delas
dimensiones que les sean dadas ande traer un octavo de Elezes (? ) a
Esttilo de Cantteria y no siendo asi no se hade recivir la dicha Piedra.

Que el Importte y Canttidades de maravedis que Importtasen las
dhas Piedras que Saquen delas dichas Cantteras se les hade pagar su
Importte enla referida obra y fabrica de la nominada muy Santa
Primada Iglesia delas Espafias en Consequencia delos Libramientos que
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alos dichos otorgantes seles de y despache para ello el mencionado
Aparejador.

Y con esttas Qualidades y Condiciones hacen y ottorgan esta Essra
Yal Cumplimiento Guarde y observancia obligan sus personas y vienes
muebles y raices que tienen y tubieren y para que seles Compela y
apremie por todo rigor de dro. y como Sentencia pasada en auttoridad
de Cosa Juzgada, Dan Poder Cumplido alas Justizias y Jueces de S.M. de
quelesquer parttes ge sean y espl alas de esta Ciudad Insolidum acuio
fuero y jurisdiccion se somettan renuncian al suio propio domicilio y
otras de su favor con la gral enforma; Asilo ottorgaron firmo el que
supo y por €l que dijo no saber asu ruego lo hizo un testigo que lo
fueron Dn Matheo Ulierte Dn Blas Mrnz de Riaza v Manl Mrnz vezs. de
Toledo eio €l esno doy fee conozco alos otorgantes

Firman: Ignazio de Eguren.— Testigo Matheo de Ulierte.— Anttemi
Anttonio Marz Diaz.

Documento nim. 6
Obligacion de solado

(Protocolo 938 de Antonio Martinez Diaz, folio 290)

Estando enla Conttaduria de la Obra y Fabrica de la Muy Santta
Primada Iglesia delas Esparfias de estta Ciudad de Toledo en Veinte ¥
Uno de Abril de mil Setecientos y ochentta, Antemi el scrivano del
Numero y testigos parecieron el Sor Dn Roque Martin Merino Canonigo
Dignidad de Capellan maior del Coro, y obrero mayor de dicha obray
‘fabrica de dicha Santa Iglesia dela una parte y dela ottra Ignacio Eguren
y Franco Guaristi de oficio cantteros residenttes en estta dicha ciudad
junttos de mancomun (...) ambas partes dixeron que en estte dia y en la
citada Conttaduria dela dicha Obra y fabrica, por antte mi el presentte
scrivano se havia remattado extrajudicialmente, el Solado que hay que
ejecuttar en la Lonja dela Puertta del Perdon de dicha santa Iglesia vajo
de varias Condiciones Puestas a este fin por Dn Eugenio Lopez Durango
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Aparejador de dicha Obra y fabrica, y havia quedado rematado enlos
referidos Ignacio Eguren y Franco Guaristi, haciendo el dicho solado de
Piedra Varroquefia de Calidad dura blanca y granimenuda delas
Cunteras de Sn Blas Villaverde o delas Venttas con Pefia Aguilera; y
aprecio cada pie delos del nominado solado de seis Reales de Vn segun
el precittado remate ejecuttado, en cuia Consequencia ambas partes
otorgan estta escrittura por los Capittulos siguientes.

Primeramente es Condicion y se obligan dichos Ignacio Eguren y
Franco Guaristi vajo de dicha mancomunidad a hacer toda la
Circumbalacion del Atrio de dicha Porttada y formaran de Cintas de
azinco Pies de largo v pie y medio de ancho y de doze dedos de Grueso,

Tamvien es Condicion que lo demas de su Anvitto sera de Losas de
dos pies y un ottavo de quuadro y doze dedos de Grueso conlos
Cartavones Correspondientes agregados a las Cintas, y el asiento de
dichas Losas a Lazo.

Que toda la Piedra de ge se hade hacer dicho sulado hade ser
verroqueila de Calidad dura blanca y Granimenuda delas Cantteras de
San Blas, Villaverde o delas Venttas con Peila Aguilera y no de otra
partte,

Asi mismo es condicion que la Labra de toda la Piedra hade quedar
limpia remattada a trinchantte sin salttaduras falttas, tanto en sus lineas
como en sus angulos y sus Junttas perfecttamente echas con cal, que la
losa o Carttavon que estuviese despicado algunos de sus angulos no seles
hade recivir con ningun pretesto.

Quela medida de estta obra haran superficialmentte con arreglo aun
pie de Grueso aun que las losas y cintas no lleven mas que los doze
dedos en intelixencia de ge se haia de medir despues de Senttado todo
lo que hace su Ama (? ) superficial sin que separadamente se midan los
Carttavones ni Ottra alguna losa por sus vuelos maiores.

Asi mismo es condicion delos dichos Ottorgantes mancomunados
segun el rematte echo enlos susos dichos, la Saca, Porte, labra y asientto
con toda ella, la Herramienta y avuzaduras, tantto para la Saca, como
para la labra y asientto siendo tambien desu quenta los Peones que
tengan para el asiento, llevar y traher la Herramientta ala Fragua.
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Tamvien es Condicion que el Asientto de Losas como de Zinttas
sehara sobre toltta (? ) de Cal y endechado adhas sus Junttas.

Asl mismo es Condicion que el dicho solado en que se haia de
Comenzar ¢l asiento delas enunciadas Piedras hade ser luego que se
quitten los Andamios dela cittada Puertta y se Coloque el Zocalo que
Zierra el dicho Atrio que sera regular para Santta Maria de Agosto que
viene de estte afo sobre pocos dias mas o menos.

Con condicion y se obligan los cittados Ignacio Eguren y Franco
Guaristi a ejecuttar el memorado solado vajo delas Condiciones arriva
expresadas aprecio cada pie de dha Piedra delos precittados seis Reales
y seles hade pagar segun la vaian ejecuttando y reconocido que este por
el precittado Aparexador, y en virttud de papeles que estte de para la
enunciada obra y fabrica y en vista de ellos seles pagaran las Canttidades
de maravedis que espresaren los enunciados papeles.

It es Condicion que hade ser de cargo dela nominada obra y fabrica
la Conducion de toda la Piedra desde los talleres donde se labre astala
Plazuela de Ayuntamiento, como tambien darles la Cal mezclada y
ablandada y subministrarsela hastta el pie dela obra, los Cuvos,
Cangreros, Paribuelas, los Palustres, fixas, Cuerda, Nivel y esquadras que
necesittaron, alos que dicho Sor obrero maior obliga ala precittada obra
yfabrica.

Y con estas Qualidades y Condiciones hacen y otorgan amvas parttes
estta scritura...

Asi lo otorgaron y firmaron los que supieron y por el que dixo ho
saber y asu ruego lo firmo un testigo que lo fueron Dn Mattheo Ulierte,
Dn Manuel Eugenio Diaz y Manuel Martinez Diaz y Ruvio vecinos de
Toledo eio el scrivano doy fee Conozco a los otorganttes.

Firman: Dn Roque Martin Merino.— Tgo.: Manl Marnz Diaz y Ruvio,
Ignacio de Eguren, Antemi: Anttonio Mrnz Diaz.
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German Loépez: Fachada delantera del llamado 6rgano viejo o de Echevarria - Cate-
dral de Toledo.
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German Lo6pez: Fachada posterior de! llamado 6rgano viejo o de Echevarria = Cate-
dral de Toledo.
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Teodoro Ardemans: Traza para 6rgano de la Catedral de Toledo.
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German Loépez: Traza para la fachada posterior del 6rgano de Echevarria.Catedral
de Toledo.
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Ventura Rodriguez y Manuel Alvarez: Retablo de S. lldefonso. Catedral de Toledo.
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Manuel Alvarez: Relieve con la descension de la Virgen. Catedral de Toledo.
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Manuel Alvarez: Boceto del relieve de S. lldefonso de la Catedral de Toledo. Museo
deSta. Cruz (Toledo).
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% Juan Pascual de Mena: Angel Mancebo del retablo de S. Ildefonso de la Catedral de Toledo.
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Manuel Alvarez: Inmaculada de la capilla del Palacio Arzobispal de Toledo-
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LA VILLA DE ORGAZ,
EN LA COMARCA DE LA SISLA

Por Fernando Jiménez de Gregorio
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1.— La Sisla y Orgaz

Orgaz es una antigua poblacién alzada sobre una meseta de 700
metros de nivel medio, rodeada, como todas las mesetas, de una serie de
alturas, cerros, serrezuelas y sierras, que van de los 800 metros a los
1.158. Estos limites se concretan asi: Sierra de Nambroca, Cerro de
Almonacid, Sierra de Mora, rio Algodor, Sierra de Orgaz y el arroyo de

_ la dehesa de Villaverde.

La sierra de Orgaz preside el hacer de la villa; los cuatro ruinosos
molinos que se levantan en su cima son mudos testigos de la
importancia que tuvo en el pasado el Puerto de Orgaz. Por este puerto
va el camino de Toledo a Cordoba.

Entre la sierra y nuestra villa se extiende la rafia de La Hontanilla,
que es una extensa planicie formada por el pedregal, arrancado por las
torrenciales lluvias habidas en el periodo cuaternario. El viejo substrato
granitico quedd, en parte, subierto por este espeso manto rafizo, de
mas del centenar de metros de potencia, del que sobresalen algunas
cumbres; sobre ellas se pueden ver piedras caballeras que mantienen
dificil equilibrio. En este berrocal se da un hermoso granito azulado, del
que se dice que Juanelo, en el siglo XVI, extrajo y labré las famosas
columnas que miden setenta y cinco pies de altura y cinco de diametro,
de una pieza.

Es la meseta una llanura salpicada de cerros, con afloraciones
graniticas muchas de ellas, como el Burrueco, que significa ““pefiasco de
granito” y otros, como Pefia Hueso (725 m.), Canto Melonero (774),
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Pefia del Gallo (775), Mataquinteros (788), El Palomar (915), La
Cabecera (962}. Pero los gigantes orograficos del territoric son El
Vedado (1.068 m.) y Sierra Redonda con 1.118 metros.

Estas formas redondeadas que dominan nuestro paisaje se deben a la
erosion producida por aquellas torrenciales lluvias, que fueron puliendo
los agrestes picachos serranos, dandoles esos perfiles suaves y opulentos.
Los miles de millones de toneladas de piedras arrancadas a
las sierras fueron depositadas, por las mismas lluvias, al pie de ellas, por
es0 nuestro territorio es una caracteristica formacion de pie de monte,
que luego fue tajado por los rios cuaternarios, como el Algodor, el
Riansares, arroyo de Arisgotas, de Casalgordo, de Santa Bdrbara, de
Sierra Gorda, de los Barrancones, de la Cabeza Gorda, de la dehesa de
Villaverde,

Estas corrientes fluviales dan lugar a barrancos y cafiadas que
dinamizan el suelo llano, asi la Canada Honda, Valhondo, Barrancones,
barranco de la Media Luna, La Cuesta. '

Abundan las fuentes y los pozos, algunos de ellos salobres, oiros de
buenas aguas dulces: fuente Martin, Santa Barbara, del Zarzalejo, de la
Vibora, Romoro, Ugena, Ramiro, Fuentechada, Rafia de la Hontanilla,
del Obispo. '

Las tierras, hoy labrantias, estuvieron antafio cubiertas de encinas de
espeso matorral, por eso el nombre de La Sisia dado a esta comarca.
Quedan algunos testimonios de aguella vegetacion en la toponimia de
nuestro territorio: Casa del Madronal, el Encinar, Casa de la Mata,
Zarzalejo, Casa de la Marafiosa, senda del Monte, El Espino, camino del
Chopo.

A pesar de que uno de los significados del vocablo Orgaz es “fértil”,
“abundante”, algunos pagos son asperos, de dificil labra, como Mata-
quinteros, Matabueyes. Otros recuerdan los cuidados que merecen los
cultivos, como el pago de Las Gabias; el Berrial es lo mismo que “‘tierra
de berros” El de Arenas es apropiado para el cultivo de la vid.

Sendas, cahadas, caminos cruzan en todas direcciones la llanura y
todos sus nombres tienen interés por lo que significan, como el camino
del Berrocal, del Arnés (referido a la guarnicion propia de una
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caballeria), de las Conejeras, del Coto, de los Barailes, de Cerrodan, de
la Celada (o de la ““emboscada’”) del Tordo, de los Molinos, del Canto
Hincado, de los Carros, de las Carretas, de Poca Fuerza, de la
Asomadilla, de Miraflores, del Ajillo y vereda de ia Molinera.

Es el de Orgaz, un campo humanizado con pozos, molinos, casas y
casillas, como la de Zoila, Salivo, del Madrofial, del tio Mario, de Don
Mario, del Monito, de Partearroyo, de Calderon, de Palacios.

Fl rio Algodor, que significa ‘“Las Fuentes’’, abraza por Oriente esta
tierra que antafio se llamd la Sisla. A ella pertenecen, entre otros
pueblos, Orgaz con Arisgotas, Sonseca con Casalgordo, Villasilos,
Villaverde, San Martin de la Montifia, Villaminaya, Mazarambroz (que
significa ““el molino de Amra’), Ajofrin, Mora, Almonacid, Chueca,
Cobisa, Noez, Polan, El Pulgar, Totanés. Este ultimo es un vocablo
celta, que estd en la linea de Totana, que podria significar “pueblo’; es
un topénimo del mismo origen que Tautalos, uno de los caudillos celtas
que se opusieron a los romanos.

La Sisla es una comarca de transicion entre La Jara, los Montes de
Toledo v La Mancha. Su nombre se cita ya en documentos mozarabes
del siglo XIII, entonces existe ya una iglesia dedicada a Santa Maria de
la Sisla.

Muchos de los lugares y aldeas son de clara poblaciéon mozarabe; se
fueron despoblando, pero quedan sus nombres escritos en los viejos
documentos, plenos de nostalgia, como Valdemozarabes, Benquerencia,
Borch ben Yanis (“Torre de Yan(s’), don Pedro Cruzado (que estuvo
como tal en las guerras para recuperar los Santos Lugares), Daralcotdn
(““Casa del Alcotan’), Daralmazan (““Casa fuerte’), Diezma, Fontalba
(““Fuente blanca™), Darazutan “‘Casa del Jefe’’), Mancel Salich (Molino
de Salich™), Villa Silos (“Villa del depdsito de grano’)}, Fontes
(“Fuentes”).

Esta tierra de La Sisla se comunicaba, a través de los puertos de
Orgaz, de Guadalerzas (que significa “Ric del Cedro’’}, con Villarreal,
luego Ciudad Real y con Cérdoba. Fue camino muy frecuentado en
toda la Edad Media, que contribuye a vitalizar la zona ¥ a su pronta
repoblacion, al mismo tiempo que mantiene la importancia de nuestra
villa.
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La mayor parte del caserio de Orgaz se extiende al norte de la
cafiada por donde corre el arroyo Riansares. Al norte de la poblacidn en
el paraje de la Cruz, alcanza un nivel de 760 metros. El antiguo camino
de Toledo, que por la poblacion toma el nombre de calle Real, la divide
en dos partes casi iguales. Esto viene a demostrarnos que el origen de
nuestro pueblo estuvo en las viviendas que se fueron construyendo a
ambos lados del camino y el arroyo mencionado.

Hoy, muchas calles toman el nombre de esos caminos que tienen
como eje el de Toledo a Cordoba, poniendo en evidencia, una vez mas,
que los caminos condicionan, en muchos casos a las poblaciones. Por
este motivo algunas de sus calles se llaman de Mora, Sonseca, Ciudad
Real, Arisgotas, Yébenes, Mazarambroz, Marjaliza, Ajofrin, correspon-
diendo a los viejos caminos que de esos lugares llegaban a Orgaz. Otras
calles recuerdan a los antiguos repobladores y moradores, como la de
Francos (referida a las gentes del Pirineo que vinieron con los ejércitos
castellanos reconquistadores). Otros hombres responden a los antiguos
gremios artesanos, como Caldereros v Jabonerias.

De la muralla apenas quedan restos, pero se puede seguir su trazado a
lo largo de la Ronda, s0lo algunas puertas como el arco de Belén
(lamada antes Puerta de Toledo), arco de San José (antes puerta de
Yébenes; la puerta de Mora ha desaparecido pero queda su recuerdo en
el callejero.

Se origina el nombre de otras calles en motivaciones religiosas, como
la de San Martin (nombre vinculado a la hermandad llamada de San
Martin de la Montifia), Santiago, del Angel, de San Benito, de la Cruz
(que dan nombres a dos viejos barrios), plaza de la Concepcion en
donde se ubica la ermita de su nombre, Las Campanas, de la Virgen del
Socorro.

Del pasado musulman queda la calle del Albaicin, que antes fue
barrio (significa *‘Arrabal de los halconeros’, referido a estas rapaces
utilizadas por los cazadores, principalmente por reyes y magnates). No
olvidemos que la sierra de Orgaz fue un magnifico lugar de caza, en
donde habia losas o cazaderos. No olvidemos que en un medio granitico
como el de Orgaz abunda la caza de pelo; asi tenemos ¢l toponimo las
Conejeras para confirmarlo.
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Otros barrios, aparte de los citados, fueron los de la Cruz del Horno
y del Prado de Lucas.

Hay calles que se relacionan con hechos geograficos, como la del
Alba. Otras a una motivacion sefiorial; del Conde o la plaza del Castillo.
Las que deben su nombre a situaciones urbanas, como Piedras, Juego de
Pelota, del Campo, del Pilon, Pozo Bueno, El Horno, El Baiiadero,
Cantarranas, Barruelo, Flores. Otras responden a diversas causas, como
las llamadas det Gato, Sopor, Flontal, Lobo, Marina, Ramoén y Cajal,
ésta en recuerdo y gloria del sabio histélogo que fue premiado con el
Nobel de Medicina.

El caserio de Orgaz es blanco y recoleto, de él sobresale la mole del
castillo y la culmina el conjunto de la Iglesia, con torre, capulas y
hastial. El castillo es una construccién mas que militar palaciega, de
finales del XIV y del XV, con garitones que no son defensivos sino
ornamentales. La iglesia es una formidable fabrica de canteria granitica
del siglo XVIII. Aparte de estas dos grandes construcciones, las demas
de la villa son de blancos muros, en contraste con las generosas ventanas
y portones obscuros, de claveteado antiguo. Hay calles que parecen
moncales, como la de Francisco, una de las mas antiguas de la villa.
Quedan algunos patios renacentistas del XVI, como el del hospital de
los santos Lorenzo e Ildefonso. Son frecuentes las mansiones fechadas
en el siglo XVIII; se conserva la casa del Posito, de 1601.

II.— Orgaz en la historia hasta el siglo XVI

Esta llanura fue pronto conocida y poblada por el hombre antiguo.
Para demostrarlo estan, todavia, los antiquisimos caminos ganaderos,
las cafiadas de merinas que cruzan el territorio de norte a sur, utilizadas
por los celtas ¥y después por los romanos como calzadas, que usan
también los visigodos. Los dominadores islamicos siguieron, en buena
parte, la via romana para comunicar las dos poblaciones del interior,
mdis notables en su tiempo, Toledo y Cordoba. Esa direccidn sigue
después el llamado camino Real, mas tarde la Cairetera General y por
ultimo la Nacional Radial.
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Orgaz, situado sobre este permanente camino, hasta el siglo XVIII
fundamental para comunicarse con Andalucia, desde los celtas; a él
debe, como ya se ha dicho, una de las bases de su existencia y
pervivencia. El toponimo Arisgotas, derivado en parte del ibérico
aristoiz sefala ya la presencia en el territorio del asentamiento ibero.
Después burrueco, berrueco es un testimonio celta, identificado con el
latino verruca.

Mucho interés ofrecen los restos arqueologicos romanos que mues-
tran la presencia de esta cultura latina, concretada en aras, dos de ellas
con valiosa epigrafia. Fueron halladas en los pagos de Escilicas, paraje
de Gaitan, y en La Mezquitilla. Las inscripciones de las aras dicen asi:
A Hércules dedico gustosamente esta ofrenda Cornelio Sura. Hay que
suponer que habia un templo dedicado a Hércules en ese paraje de
Gaitan; quien hace la ofrenda es un hombre romano. La otra inscripcion
dice asi, también va traducida: Tiomece le puso este exvoto a Bindula
Itobrico Viciense, los dos parecen nombres hispanorromanos, posible-
mente ibéricos, sobre todo ese cognomen Itobrico. En cuanto a
Viciense, puede referirse a una “pequefia poblacion’ o vicus, en este
caso se podria interpretar asi: Que Bandula Itobrico vivia en el vicus.
Son los tires primeros nombres que conocemos; son como los
lejanisimos antepasados en Orgaz, por eso habria que perpetuarlos en
alguna lapida. Propuesta que hago aqui, con todo interés y respeto, a las
autoridades orgacefias, que tienen el privilegio historico de conocer los
nombres de tan viejas raices. Porque nada hay como saber quiénes
fueron nuestros antepasados, para sentirnos responsables de nuestro
futuro, al conocer nuestro ayer.

La tercera ara es una magnifica pieza de marmol de 0,90 de alta y
0,30 de anchura, que se conserva, como pililla para el agua bendita, en
la iglesia de Arisgotas.

Una calzada romana iba desde Toledo, por Sonseca, Arisgotas, al
Puente de Orgaz, Marjaliza y Guadalerza a entrar en la actual provincia
de Ciudad Real y llegar a Cordoba. De esta via se conservan algunos
tramos apreciables.

La repoblacion de Orgaz, va reconquistado el territorio por los
castellano-leoneses, se pudo hacer en torno a la torre que se levantaba al
lado del Camino Viejo de Toledo. Esta torre-vigia puede ser de origen
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musulman, como otras muchas que se localizan en esta provincia de
Toledo, mandada construir, probablemente, por el califa Ab al-Rahman
III (912-61), que torrea sus fronteras y lugares estratégicos contra el
peligro cristiano. La mencionada torre se alzaba en la plaza de Orgaz v
se mantenia en el afio 1576.

Antes de existir Orgaz con este nombre, hubo una serie de
poblaciones en su territorio, como Arisgotas, Escalicas, La Mezquitilla,
que ya hemos citado. Aparecen después ¥y son contemporaneos los hoy
despoblados de Gaitan, El Guijo, Villasilos, Villaverde. Todos estos se
dan escalonadamente, desde los romanos a la repoblacion del territorio
por Alfonso VII (1.126-57).

De los niicleos mas importantes fue Arisgotas, que ya aparece como
un lugar cubierto de robles segiin lo evidencia el vocablo eristoiz, que
significa ‘“robledal”, el sufijo gotas es una sincopacion degenerada de
gotorum, con el significado de *““godos”, por tanto este pueblo seria
tanto como “Robledal de los godos™. En el Alto Medievo se llama
Ariscot,

En el término de Casalgordo, hoy en el municipio de Sonseca, se
encuentran restos arqueologicos visigodos, como los de San Pedro de la
Mata, en donde hubo una iglesia monacal dedicada a este apodstol,
reconstruida por el rey visigodo Vamba (672-80) en el siglo VII, segian
una inscripcion que se dice estaba sobre su puerta, desaparecida.

A unos fres kilometros al suroeste de Arisgotas, en el horcajo que
forma el arroyo de Arisgotas y el de Sierra Gorda, se localizan las ruinas
de otra iglesia monacal visigoda, en donde se puede apreciar el trazado
de un templo, con el acostumbrado abside cuadrangular, al exterior; la
separacion del presbiteric de la nave por el doble arco del inconostasio,
capillas laterales ¥ dos sepulcros en la nave, uno de ellos sarcofago. A
los pies del templo varias dependencias y en la primera otro
enterramiento.

Aparte de estos interesantisimos restos visigodos, en la iglesia de
Arisgotas se encuentran cinco pequenas piezas visigodas, que son
adornos labrados en caliza, procedentes de San Pedro de la Mata, de
Gaitan o del mencionado monasterio de Matabueyes. Esta localizacion
de un monasterio visigodo en un horcajo, nos recuerda el emplazamien-

249

Biblioteca Virtual de Castilla-La Mancha. Anales toledanos. 1984, #19.



to de Santa Maria de Melque, en el término de San Martin de
Montalban.

El paraje llamado Gaitan se debe a que pertenecié a un caballero
toledano, regidor de su Ayuntamiento, de nombre Juan, que era regidor
de Orgaz en el sigio XV

Del dominio musulman en estas tierras, quedan algunas referencias
como Albaicin y La Mezquitilla. Muchos toponimos de origen arabigo
se mantuvieron por los mozarabes, como ya hemos visto algunos al
tratar de los pueblos y despoblados de La Sisla. Toda esta comarca
estuvo poblada por mozirabes y al ser reconquistada permanecieron en
ella, conservando su idioma y costumbres. Esta poblacion fue reforzada
por colonos toledanos de ese origen, lo que constribuyd al manteni-
miento de la mozarabia en todos estos pueblos sislefios, tanto es as?,
que en la segunda mitad del siglo XV1 se dice que en Orgaz hay algunas
familias mozarabes. También, como ya vimos, se repuebla Orgaz por
algunos francos.

Fue Orgaz un lugar pasajero y hospitalario. Sin duda, parte de las
tropas que van a enfrentarse con los almohades utilizaron el puerto de
la Sierra de Orgaz; conseguida la victoria de Las Navas de Tolosa
(1212), Alfonso VIII pasa por nuestra villa, en donde le esperaban su
esposa dona Leonor, su hija dofia Berenguela y sus nietos Fernando
{que sera después rey de Castilla y de Ledn con el apelativo de Santo) y
Alfonso, ambos entonces, infantes de Leon.

En el 1193, cuando el mismo Alfonso VIII concede términos a la Orden
de Calatrava, se cita la sierra de Orgaz como limite 0 mojén de aquellas
donaciones. En documentos del siglo XIII se menciona, con alguna
frecuencia, el puerto de Orgaz, asi en 1214, 1215 y 1217. Entre los
varios pasos que se utilizan en las sierras de los Montes de Toledo, se
nombran los de Marchés, Avellanar, Alfober, Marjaliza y Orgaz. El
puerto de Alfober se llamaria, después de la batalla de Las Navas de
Tolosa, cuando pasa a ser propiedad del arzobispo de Toledo don
Rodrigo Jiménez de Rada, del Milagro.

Recohquistada Orgaz, pasa a depender de la jurisdiccion de Toledo,
hasta que Fernando III se la concede a Fernando Juan de Alfarilla en el
ano 1220, éste fue el primer sefior de Orgaz.
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En 1230, cuando regresaba Fernando III del sitio de Jaén, se reiine
en Orgaz con su madre dofia Berenguela. De nuevo figuran la sierra y el
puerto de Orgaz, como limite de los territorios que habian sido del rey.

Cuando Fernando III, el afioc 1246, vende al Ayuntamiento de
Toledo los montes, que desde entonces llevaran ese nombre, en 45.000
maravedis alfonsies de oro (suma extraordinaria en ese tiempo, que
supone unos treinta y seis millones de pesetas actuales), Orgaz ayuda al
municipio toledano a pagar esa cantidad, a cambio de que Toledo
conceda a nuestra villa derechos de pastos, corte de lefia y madera en
los comunes de esos Montes, derechos que mantuvo hasta la supresion
de los sefiorios, ya bien entrado el siglo XIX. Por este aprovechamiento
de pastos, lefias y maderas, se crey¢ por algunos que la villa de Orgaz
formaba parte de Los Montes de Toledo y por ello de la jurisdiccion
seniorial de aquel Ayuntamiento.

Esta condicion de llevar sus ganados a los Montes y del beneficio del
corte de lefia y madera, se mantuvo escrupulosamente por el rey Pedro I
(1350-69) cuando le concedid el sefiorio de Orgaz a su ayo Don Martin
Fernindez de Guzman, asi como todos los usos y costumbres que se
tenian de antiguo.

El aprovechamiento de los pastos por el ganado lanar es una de las
constantes de nuestro pueblo, ¥ por esa razon forma parte de la
hermandad de San Mariin de la Montiha, que tenia dos principales
actividades: defender a los pueblos, aldeas y colmenares que la
integraban de malhechores y cuatreros, y aprovechar los pastos
comunes de la dehesa de San Martin.

Una consecuencia de las guerras contra el moro, después de la batalla
de Las Navas de Tolosa, esla formacion de partidas de bandidos con los
restos de aquel ejército, que se quedaron sin otra cosa que hacer sino la
de echarse al monte. Estas bandas atacaban a los caminantes, a los
cazadores, colmeneros, pastores y pequeios labriegos. Se les conocia
por golfines; contra ellos, ya en tiempos de Alfonso VIII, se organiza la
Hermandad de Toledo, Talavera y Villarreal. Pero nuestra villa y otros
varios pueblos de La Sisla no entraron en aquella, por lo cual se
constituye ésta de San Martin de la Montifia, integrada por las villas de
Orgaz, Ajofrin, Mora, Villaseca, Sonseca, Mascaraque y Layos; los
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lugares de Mazarambroz, Villaminaya, Almonacid, Manzaneque y
Arisgotas-Casalgordo.

Se extendia la dehesa de San Martin legua y media a todos los aires y
media seis leguas de circunferencias su aprovechamiento en el pastizal
con tres mil fanegas de marco, y el monte, con mil quinientas. Estaba
limitada por los términos de Orgaz, Arisgotas, Los Montes de Toledo,
Las Ventas con Pefia Aguilera y la dehesa del Castafar. '

Se llamo de San Martin de la Montifia porque al pie del arroyo que
taja la rafia, a un nivel de 861 metros, se levantd la ermita, en pleno
monte, dedicada a ese santo, que los ballesteros, lefiadores, colmeneros,
pastores y labriegos tomaron como patrdén. En esta ermita celebraban
sus cultos, aqui se reunian en asamblea y guardaban el archivo. Se
mantiene e] edificio, pero ya utilizado para vivienda de los dueiios de la
dehesa; por ello se ha modificado su destino y ha desaparecido la
ermita. Es lastima que asi fuera, por lo unida que esta a la historia de
Sonseca y de Orgaz.’

Enrique II de Trastamara (1367-79) acepta y legaliza la nueva
hermandad, con las mismas prerogativas que la anterior, llamada Santa.
Enrique III, en 1390, la confirma y en 1397 aprueba sus ordenanzas. En
1404, en la junta celebrada en Sonseca, se adnite a la ciudad de Toledo
como nuevo herrnano.

Pasado el tiempo, se pierde aquel montaraz y expresivo nombre de
Montinta y ya en el siglo XVIII se la conoce por El Comin, Hoy, parte
de lo que fuera la antigua dehesa y la casa en donde estuvo la ermita, se
localizan en el término de Mazarambroz; en los mapas figura el arroyo
de San Martin y un pago llamado también de San Martin.

El aprovechamiento de los pastos comunales de Los Montes de
Toledo v de San Martin de la Montifia, suponen una constante en la
historia de Orgaz y el interés por mantenerlos asegurados para sus
numerosos rebafos de lanar, que proveian de materia prima a sus
telares, en los que se fabricaban pafos; actividad industrial de la que
vivian una parte de sus vecinos. T'odavia en el siglo XVI se dice que las
gentes de QOrgaz ‘‘viven del obraje delalana y de labrar panos veintenos
v cuatrenos, pardos y blancos, y muchas gerguillas frailefias”.
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Asi pues los moradores de nuestra villa fueron pastores, labradores y
artesanos, €stos no solo de tejidos pues también hacian buenas tijeras y
cuchillos, de cierta fama entonces.

Pero volvamos al comienzo del siglo XIV, cuando reina Alfonso el
Onceno. En su tiempo fallece don Gonzalo Ruiz de Toledo, Notario
Mayor del Reino de Castilla, sefior de Orgaz, benefactor de la iglesia de
Santo Tomé en Toledo, al que pasados tres siglos de su muerte
inmortalizaran los pinceles de Domenico Greco, por encargo del
parroco de aquella iglesia don Andrés Nifiez,

Ya vimos que el sefiorio de Orgaz se lo daba Pedro I, el afic 1350, a
Martin Fernandez de Guzman, pero hasta el 1371 no se firma el
privilegio, precisamente por su sucesor y asesino Enrique II el de las
Mercedes, que lo hace en la ciudad de Toro.

Aqui estuvo, en Orgaz, el infante Enrique de Trastamara, aspirante al
trono de su hermanastro Pedro I. aqui se le unieron los antimaestres de
las 6rdenes de Santiago y de Calatrava, Gonzalo Mejia y Pedro Mufioz.
De aqui pariio el rebelde para enfrentarse con el rey Pedro en Montiel.
Las tropas andaluzas y francesas de Enrique, con éste a la cabeza,
estaban a primeros de marzo en Orgaz, mientras que el ejército del rey
marchaba por el Campo de Calatrava hacia Montiel, a donde llego
forzando la marcha Enrique. Alli en Montiel, se dio la batalla el 14 de
marzo de 1369. Algunas jornadas después, en la noche del 22 al 23,
tuvo lugar el fratricidio; Pedro I de Castilla moria apufialado por
Enrique de Trastamara, que desde aquel odioso momento fue el nuevo
rey de Castilla.

No acaba de convencernos el argumento de que la batalla tuviera
lugar en las Quinterias de la Villa de Montiel, caserio situado al sureste
de Orgaz, ahora en el término de Manzaneque. Porque después de la
batalla perdida por don Pedro, éste se encerré en el castillo de Montiel;
en este supuesto el rey tuvo que cabalgar, desde las Quinterias citadas al
lejano castillo, delante del enemigo victorioso que, sin duda, le hubiera
perseguido y cortado el paso.

Orgaz continda siendo lugar de reuniones, precisamente por su
situacion sobre un antiguo y transitado camino. En 1484 se juntan aqui
todas las Hermandades del Reino de Castilla, entre ellas la Santa y la de
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San Martin, para contribuir con dinero a sostener la guerra de Granada;
aportan doce cuentos de maravedis, esto es, doce millones, que en la
moneda actual supone unos setenta y cinco millones de pesetas. Preside
la junta don Alvaro de Burgos, obispo de Cuenca (1482-85).

Aunque se les llamaba condes, era solo sefiores de Orgaz y de Santa
Olalla, hasta que Carlos I concede a don Alvar Pérez de Guzman y
Suarez de Mendoza, décimo sefior de Orgaz y séptimo de Santa Olalla,
el titulo de conde, el 1520; después, en 1771, el pretendiente al trono
de Espafia, archiduque Carlos de Austria, otorga la Grandeza de Espafa
adon Agustin Hurtado de Mendoza, onceavo conde de Orgaz.

Como otras ciudades y villas del antiguo Reino de Toledo y de
Castilla, Orgaz toma partido por los Comuneros y sigue las banderas del
jefe toledano Juan de Padilla. En nombre de éste defiende su castillo el
conce de Villafranca, uno de los aristocratas que militan en la
Comunidad. La unién de nueva villa al partido comunero, contra el mal
gobierno de los consejeros de Carlos I, puede estar relacionado con la
promocion del sefior de Orgaz al condado, que se interpreta como un
soborno a don Alvaro Pérez de Guzman, alguacil mayor de Sevilla, de la
estirpe de los Guzman y descendiente de don Gonzalo Ruiz de Toledo.
Por otro lado, no debe extrafiarnos la participacion de la villa en la
contienda comunera, si tenemos en cuenta las buenas relaciones
historico-econdmicas entre Toledo y Orgaz y que en este pueblo habia
un fuerte grupo de artesanos, que decidirian sumarse al partido
comunero, en donde figuraban todos los de esa ciudad, sus compafieros
de oficio.

Una vez mas Orgaz ayuda al exahusto tesoro real, en esta ocasidon a
Felipe II, en el afio 1573; necesitando el rey dinero para mantener su
politica de primera potencia, la villa le entrega diez mil ducados, que en
la moneda actual seria algo mas de un millén de pesetas. Por esta ayuda,
igual que la prestada antes a Fernando II1, consiguio la ventaja de que
sus alcabalas no pudieran ser vendidas a nadie. Es sabido que la alcabala
es un impuesto que gravaba todo lo que se compra y se vende, esto es,
algo parecido a lo que hoy llamamos Derechos Reales. Los reyes solian
vender las alcabalas a ciertos recaudadores y éstos siempre aumentaban
su valor, para obtener un beneficio por el hecho de recaudarlas.
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El monopolio a favor de los fabricantes de panos de la ciudad de
Toledo de ser los Unicos que podian surtir de pafios a esa ciudad, a su
partido y a sus Montes, se termina el ano 1577, al conseguir los
arfesanos orgacenios el permiso para vender sus tejidos en todos esos
lugares.

En ese tiempo Orgaz pasa por un gran momento econémico. Reflejo
de ello es el incremento de su poblacion: habia aumentado en
veinticinco afios, nada menos que trescientos vecinos, tanto que el aiio
1576 tenia setecientos vecinos, que suponen una poblacion alrededor
de 2.300 habitantes, cifra alta para la espafiola en general. En esa cifra
se incluian veinte hidalgos.

La produccion cerealista se eleva entonces a unas 20.500 fanegas,
principalmente de trigo. Se cosechan unas 20.000 arrobas de vino. En
cambio no se producia nada de aceite. Un testimonio de la importancia
de ambas cosechas estd en el topénimo Villa Silos, que significa “cueva
o deposito en donde se guarda el grano y el vino”.

En el afio 1576 se dice que “Es pueblo pasajero, esta en el camino
real de Sevilla y Granada y toda Andalucia para los que caminan de
Castilla la Vieja y reino de Toledo y Madrid y su tierra para dicha
Andalucia”.

La prosperidad de Orgaz continuaba en 1594, al sefialar un
documento que tiene doscientos cincuenta y cuatro vecinos, lo que da
una poblacion total de unos tres mil habitantes. Perc siglo y medio
después habia perdido mas de ciento cincuenta vecinos.

II1.— Conclusiones

Por todo lo que se ha dicho, se podria defini a Orgaz como una villa
de labradores, artesanos y pastores, situada en un camino importante,
que se beneficia de los pastos de varias dehesas comunales, con una
iglesia que tiene empague de catedral, un pasado hospitalario, de gentes
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laboriosas, que han defendido con tenacidad y pericia sus intereses y la
propia identidad.

Orgaz se mantiene, a pesar de haber perdido Toledo la capitalidad
del Imperio en el 1561, en buena situacidbn economica y comercial,
hasta que en la segunda mitad del siglo XVIII se abre y puebla el paso
de Despenaperros, por el que discurre la carretera y después, en el siglo
pasado, el ferrocarril de Madrid a Andalucia. Entonces la villa y el
puerto de Orgaz pierden el interés vital que tuvieron durante mas de mil
doscientos afios. Orgaz decae, pero a pesar de ello tiene fuerzas
suficientes para iniciar la construccion, en 1741, del magnifico templo,
que se terminaba en el 1762.

Por todo ello, la actual villa de Orgaz es digna heredera de aquel
ilustre pasado que hemos entreabierto, y por su esfuerzo merecedora de
un futuro prospero.
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