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Al Badaj oz> le anularon
un gol como una casa

La parcial labor de un árbitro “ neutral” , dio un punto al Rayo
media local con las líneas de
fensivas del Rayo, aparte de 
las ocasiones de marcar y el 
gol anulado que ya hemos indi
cado, hubo multitud de ocasio
nes de batir a Secito pero la 
fortuna no estaba de parte de 
lqs alblnegros, y upas veces el 
palo devolvía , la pelota fuera 
cuando lo más lógico era lo con 
trario, otra era Olivares el que. 
sacaba a portero batido un fuér 
té disparo de Palacios, claro que 
los palos están allí por algo y 
los defensores para cumplir su 
misión. Lo cierto es que los .ner
vios se apoderaron de los grá
denos y de los 22 jugadores y 
espectáculo se convirtió en n- 
concierto de pito a cargo del

E! Tiílanobiedo peráio (1-2) 
con el Eiaeritense

La lamentable actuación de^señor Alafrcón, futí 
decisiva en el rzsu £ado

VillaiTobldo.— Nuestra tradi- , supirclaíísimo _fuera de. juego 
cional manera de ser siemprer i—según todas las leyes futüous-
ha buscado los más recónditos 
pretextos, o escusas, para no 
llegar a considerar la actuación 
de un árbitro como influyente 
en un resultado; sabido es que 
bastante tienen de por sí, con 
haber escogido una profesión 
tan poco simpática y agradeci
da. Pero también hemos de.aña
dir, que el conglomerado futbo
lístico io componen otras mu-

Sr. ALARCON
chas personas que merecen tan
to respeto y consideración para 
que se trate de atinar todo y 
crear una mejor armonía.. 
Respeto merecen los clubs, res

señor Pérez Quintas. Otra cosa ’ peto merecen los públicos, que

Equipo del Rayo Vallecano.
. BADAJOZ. — Hernando (Ro- 
cúAr Pachón, Calín, Segura; He 
tedia. Inchaurriaga; Zacarizo, 
Palacios, Martínez, Noni Ovi
lló.
R. VALLECANO. — Secito; 
llivares, Flores, Lalo; Peñalva, 
lobos; Luna,‘Juanirri, Paquito, 
’elázquez y Romero.
Arbitro Sr. Pérez Quintas del 
loíegio andaluz.
Hemos dicho árbitro señor 

férez Quintas, aunque en reali- 
íad solo lo fué teóricamente, 
pues el verdadero árbitro del 
¡ncuentro fué Cobos el medio 
plante rayista. El señor Pérez- 
tantas al que le dedicamos es. 
fa crónica, vino como, árbitro 
neutral y efectivamente a la 
jnedia hora de juego había pa
gado por alto un emparedado 
fecho a Martínez en el área, 
ha mano clarísima de Cobos 
h la misma zona y en el minu- 
1 33 anulaba, con parcialidad 
fiera de serle, el gol más lim- 
ío marcado en esta tempora- 
4 por el C. D. Badajoz, y no 
rean nuestros lectores que los 
I goles marcados han sido du- 
osos, sino que este anulado fué 
in gol que los más antiguos, 
De se diría, no recuerdan; fué 
¡o disparo desde fuera del área 
e Palacios pegado a) poste, la 
]elota. fué detenida en prime- 
instancia por Secito, pero 

liso componer la figura y de
que pasara al fondo de la red 
itre su desesperación y la de 

compañeros, y el clamor de 
hinchada local pero el señor 
irez Quintas, en colaboración

(Foto Rueda).
los tiene atrás, donde el bloque 
defensivo al que se une Cobos 
despejan, con contundencia y 
sin fiorituras, Velázquez dió la 
sensación de ser su hombre de 
más A ase..

El partido fué un constante 
forcejeo entre la delantera y

hubiera sido si no hubiera anu
lado el gol, pues el Rayo ha
bría tenido que jugar más .abier 
to y entonces los dos equipos 
habrían podido dar más justa 
medida dé sus posibilidades, 
sin estafar ál público que no 
solamente quiere que gane su 
equipo sino que quiere ver fút
bol, deporte, porque tenemos la 
creencia que el fútbol sigue sien 
do un deporte, hasta ahora.

(Pasa a segunda página)

pagan y sostienen todo, y res
peto —a veces, también— los 
jugadores, cuando tienen razón. 
Quizá esto sea imposible en un 
espectáculo en que existe un al
to grado de pasión, pero se ha 
de tratar de conseguir, si que
remos seguir teniendo fútbol.

El primer gol del Emeriten- 
se, dió la pauta del despiste y 
desconocimiento del señor Alar- 
cón, al subir al marcador, por
que si ese gol fué marcado en

MAGNIFICO PARTIDO
del Calvo Sotelo ante el Alcázar

SOBERBIA ACTUACION CON RESULTADO POBRE
Puertollano. (De nuestro co

rresponsal). Calvo Sotelo, 2 
(Cabilla e Igoa); Alcázar, l 
(Santi).
■ Pésima actuación del árbitro 

señor Winter; Es hombre que no 
tiene facultades para seguir el 
juego de cerca por lo que sus 
continuos .errores de aprecia
ción motivaron la ira del res
petable. Le auxiliaron los seño
res García Román y Mena.

ALCAZAR: Núñez; De la To
rre, Meseguer, Vela; Ortega, 
Hermosilla; Qanti, Saborido, 
Miguelín, Sedeño y Alcalde.

CALVO SOTELO: Rafa (Ven- 
drell); ííoño, Urrestarazu, Igoa; 
Antoñito, Violeta; Quintín, Ca
billa, Basurto, Poli y Encontra.

m i* *

sobre el área adversaria, hizo 
que los visitantes se replegaran 
pero dé tal forma, que eran les 
once jugadores los que defen-

En reportajes anteriores cri- 
el Juez de línea de la parte ticábamos el juego frió que, el 

; Tribuna, anulaba el tanto, y Calvo' Sotelo nos ofrecía, pero 
¡se terminó el partido; la ne- hoy no tenemos por menes que 
ha labor arbitral culminaba volcar nuestra pluma en elo- 
j sus anteriores desaciertos y 1 gios hacia ellos, por el estupen- 

"ttialidad manifiesta a favor ¿ 0 encuentro que contra el Al- 
1 club rayista, para continuar : cazar realizaron. , Se ños pre- 
í® mismo tono. Y pregunta- j sentaron a j0 iarg0 ¿e los 90 mi
ra ¿por que. ¿No era arbitro inutos COIño Un equipo perfecto 

CÍÍ*1 o P&ra, este en- , ueno ansias de victoria con
¿sutio. c,Por qué dejó de ser j r.xm iueeo nceciosista v elevan- 
J tral? Lo Ignoramos y no nos ¿rofund^ v resoJutivo n^ iteremos en .honduras, pero ¿ r?. ;:ao y iesoiutvo, no.
¡¡que si nos parece aclarar es | traduciéndose en una mayor 
Me el Rayo para ascender ha diferencia en el marcador por 
fj tener más juego que el de- ! cerrada defensa que practi
c a d o  ayer o lá misma "suer carón los alcazareños, aunque
..... -  - - a decir verdad, teóricamente,

los visitantes adoptaron un 
4-2-L pero al ser tan eminente 
el arrollador dominio del Calvo

illa” Pobre Impresión de un 
* acorralado en su área ca-

durante los 90 minutos, Ine
rvo e inexperto en el área
«traria pus mejores hombres

Se inaugura el marcador en
Sotelo, volcados materialmente el minuto 21 al ceder Basurto

’sobre Cabilla el que en perfec
ta posición y con gran sentido 
de la jugada, pone la pelota fue
ra del alcance’ de Núñez. Em
pata el Alcázar en el 44, gol que 
trajo poíno consecuencia un es
trepitoso jaleo en el campo co
mo hacía tiempo no veíamos. La 
jugada fué así;. En la posición 
teórica- del defensa derecho 
cálvosotelista. junto a la línea 
de banda Urrestarazu disputa 
la pelota a un contrario, recha
za aquél dando en la mano de 
éste, qu.e se hace con ella al que
darse Urrestarazu parado re
clamando falta, entrega a Santi 
Situado en clarísimo fuera de 
juego, ocasión que aprovecha 
para establecer el empate ante 
el despiste del señor Winter. 
Urrestarazu no se debió parar 
cuando el árbitro nó había pi
tado,- de esta forma no hubiese 
llegado el gol, máxime cuando 
no existía falta, ya que por' 
transcurrir la jugada en frente 
de nuestro asiento, la pudimos 
apreciar perfectamente y el re
chace de Urrestarazu dió'en la 
mano del contrario sin éste ha
berla movido, o sea que el es
férico fué en busca de la mano 
y por tanto no es señalable, pe- 

mucHas y buenas ro lo que no debió hacer nunca 
el árbitro fué autorizar el gol 
por él fuera de juego de Santi, 
en esta jugada Rafa se lesionó, 
sustituyéndole Vendrell en e! 
segundo tiempo.

El Calvo Sotelo continuó pre
sionando, y vemos cómo Yayo 

(Pasa a segunda página) >

Una de
intervenciones del meta visi
tante. (Foto Rueda).
dían su portal, haciendo de esta 
forma casi imposible el que 
fructificasen las incursiones lo
cales.

ticas— ¿qué de extraño tiene 
que el público se indignara jus
tamente? ¿No razonaren, de 
buenas mañeras, los jugadores 
con él, y no quiso saber nada, 
junto con un linier, que señaló 
claramente la falta, y después 

To negó solidarizándose con el 
error del árbitref? Las cosas, se
ñores, no tienen más que una 
cara, y nos es costoso digerir lo 
que no está dentro, de la razón, 

i Había muchos minutos por de
lante, . y esto dió ánimos para 
olvidar el incidente y pensar en 
ganar el partido, sin que tal 
cosa pasase de ahí. El Villarrc- 
bledo profundizó peligrosamen- 

; te, en dos o tres ocasiones en 
. que lo más difícil era no mar- 
' car en la meta de Cano, con tan 
i mala fortuna que los remates 
' salieren rozando los pestes, con 
el portero batido. Cano también 

| se lució en, dos soberbias para- 
' das, de otros tantos tiros del Vi- 
llarrebledo, con intenciones de 

, gol. Con la ventaja de un tan
to, y. ante la insistente presión 

I local, el Emeritense cierr'a lí- 
neas, lo que empieza a hacer 

' subir el nerviosismo en les lo
cales que cada vez encuentran 
menos huecos para el,gol. A los 
40 minutos, de esta primera mi
tad, el árbitro sorprende a Váz
quez en una agresión a Bonillo, 
señalando el camino de la case
ta ai jugador extremeño, pero 
en el. tumulto formado, ve tam
bién a Chiqui que dá un empu
jón a Coloma, y en vez de ex
pulsar a los dos, se decide por 
Chiqui, que se retira lamentan
do el. feo cariz que han tomado 
las cosas. Todavía, un minuto 
antes del final, otro error arbi
tral quitó la oportunidad de 
empate ai Villarrobledo: Velas- 
co se-infiltró entre dos defen- 

: sas y al ir a disparar, en el 
¡mismo punto de penalty, reci
bió un plantillazc de Arche que 

I le hizo caer de cabeza, evitan
do eligol seguro. Sin titubear el 

¡señor Alarcon señalo la'faita 
—todps pensamds que-era el jus
to penalty provocado por el de
fensa-de Mérida— pero no fué 
así, sino que,ordenó un tiro in
directo, formando barrera ios 
jugadores, la pelota, al ser lan
zada, tropezó en une de los que 
defendían y se malogró la oca
sión. Si en esta ocasión no fué 
falta para un penalty, entonces 
¿cuándo-y cómo?

La .-segunda mitad empezó 
bien para el Villarrobledo ya 
que nada más sacar de centro 
hay una oportunidad de Ca- 
margo que remata fuera por 
poco. A los tres minutes ven
dría el otro fabuloso escánda
lo: A la salida de un córner, 
Boni remata-limpiamente dé ca
beza y el baión llega a la red; 
el gol, dado al parecer por vá
lido, origina la natural alegría, 
pero el portero reclama algo a! 
árbitro, decidiendo anulardo. 
¿En qué quedamos Sr. Alarcon, 
.atiende usted esta reclamación 
y sin embargo no hizo caso al
guno a las justas alegaciones de 
Trashorras —como capitán— 
en el injusto primer tanto fo
rastero?

Hubo paciencia y esperamos 
para ver en qué paraba todo 
aquello. A los 32 minutos el 
conjunto de Mérida apaovecho 
una escapada de Vázquez para 
conseguir el segundo tanto. Es
te seria el jarro de agua fría de
finitivo que, no es extraño, cau
sase una total desanimación del 
Villarrobledo, ante lo imposible. 
Menos mal que'Boni. a los SS 
minutos, marcaba el gcl del vi
llarrobledo —de igual for- ^  al 
que le fué anulado— de cabeza, 
a la salida de una faita. No ha
bía tiempo material de canse- ' 
guir el empate, ya que el Eme
ritense se dedicó a lanzar baio- 

(Pasa a segunda página)
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