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Mientras los vencedores consideran

justo el resultado,

los vencidos

hablan de «regalos» arbitrales

3adajoz.— (De nuestro correspon-
luis).
3adajoz,

f).

3 (Jiménez 2, Mono-
Extremadura, 1 (Millan).

Extremadura C. F.: Dominguez;
na, Pedrito, Martinez, Jaén;
ado, Cardo; Berraquero, Bizco-

3, Chaparro, Milan y Dorrego.
3 D. Badajoz: Rodri; Anta, En-
fue, Hidalgo; Pereira, Pachon;
inévar, P. Lozano, Tapia, Medi-
2y Jiménez.

nénez, el mejor de los 22, su-
mé otros dos goles

Arbitré el sefior Castillo Izquiev-
muy bien en la primera mitad
-0 tanto en la segunda en la
e, por no estar cerca de la ju-
da, se le fueron algunas brusque-
des sobre todo por parte de Car-
que afortunadamente no tuvie-
ti mayor transcendencia, por ello
en lineas generales dada la im-
rtancia del encuentro puede con-
3erarse su actuacion como buena.
)S GOLES
Minuto 20: Tapia es derribado en
area por dos azulgranas y se
ta penalty. Jiménez se encarga
. tirarlo de forma imparable.
Minuto 27: Pereira lanza por ba-
sobre Monévar que se cuela vy,
h gran habilidad, cambia hacia
lado contrario donde se encon-
aba Dominguez.
Minuto 91: Se juega ya pasado
tiempo reglamentario y en fallo
la defensa local Milan aprove-
a para corregir distancias.
Minuto 93: No habiase mas que
:ado el saque del centro cuando
jreira se echa el balén por de-
nte, cede a P. Lozano quien ve
Jiménez lanzado se lo envia ma-
stralmente y el gran artillero lo-
1 empalma sobre la marcha un
1 de los de «antes».
JMENTABIO
El encuentro correspondié a la
tegoria de dos equipos que as-
fan a ir a Segunda donde estu-
eron con todos los honores, un
loque entre campeones, de honr-
es fuertes y habiles jugadores;
In6 esta vez el Badajoz porque,
loniendo a sus contrarios el mis-
0 brio, tuvo mayor calidad téc-
ca; hay quizds més «garra» en
Extremadura pero es evidente
superioridad individual de los
biiiegros.
El Extremadura vino con dema-
adas precauciones defensivas,
retendiendo atenazar a los horn-
ees claves del Badajoz; para ello
¢(cargé a Prado la mision de mar-
ir a Jiménez; Luna sobre Tapia;
izcocho sobre Medina; Martinez-
Ién sobre Monévar y Cardo cerra-
1 huecos y atendfa a las infiitra-
ones de P. Lozano, pero se les
lvidé Perelra y eso fue a nues-
0 juicio un error dada la peli-
losidad con que profundiza el
ran medio volante pacense. Sin
nbargo el Badajoz dispuso sus
ambres en tactica de ataque de-
tndo a Pachén la tarea mas in-
nata de desdoblarse en apoyo de
, zaga y anular al hombre mas
sligroso del Extremadura, Cha-
irro; Pachén cumplié, magnifica-
mente' sin un mal gesto y jugando;
smp mem&)re deseamos lo Saga
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con alegria y total entrega.

Los minutos iniciales son de tan-
teo hasta el minuto 10. A partir
de aqui, el Badajoz se encuentra
ya a gusto y empieza a dominar
insistentemente  acorralando al
equipo forastero; Medina tira fuer-

te en un momento de agobio y la
pelota sale fuera por poco, vuelve
a realizar Medina una gran juga-
da y es Jiménez el que se caldea’
por primera vez los borceguies
para probar suerte tirando alto.
La presion pacense obliga a reple-
garse al Extremadura y llega el
minuto 20 en que Tapia es derri-

bado y el penalty tranformado en
gol acaba con los nervios y todos,
tirios y troyanos, se dan cusnt;i
que el partido tiene un vencedor
claro, que manda y domina en el
terreno de juego en gran sefor:
Monévar terminaria una propia
jugada con un gol de malabarista
y alli terminé el encuentro. Las
coi-netas que el gran D. José ha-
bia repartido por el campo toca-
ban el himno de guerra del Ba-
dajoz C. D. lanzando clarinazos de
victoria por.las cuatro esquinas,
coreadas por el magnifico jugador

(Pasa a la pagina doce)
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De Miguel: «Pudimos
llevarnos los dos puntos»

MERIDA. (-De nuestro corres-
ponsal, Antonio de Pablo).

Mérida Industrial, 1 (Anice-
to); Toledo, 1 (Escobosa).

Mérida Industrial: Borras;
Infantes, Erro, Mangas; Ardila,

Merino; Ramoncito, Corona,

Mengual, Emilio y Aniceto.
Toledo: Fernando; Pedro,

Arias, José Luis; Toni, Miguel;

Jesus, Lopez Rico, Escobosa, Ra-
mirez y Porro.

Arbitro: De la Hoz, mal; no
influyé en el marcador, pero
tuvo muchos errores.

Practicando un futbol de baja
calidad, el Cacereno
volvio a perder

H Don Benito supo aprovechar su oportunidad
en la Ciudad Deportiva

CACERES, (Cronica de JOSE
MARIA ORTIZ).

C. D Cacereiio, 0; Don Beni-
to, 1 (Molano).

DON BENITO: Pintor; Vera,
Ledn, Chicote; La Hoz, Parejo;
Gelo,' Salamanca, Maurifio-, Mo-
lano y Regateiro.

C. D. CACERENO: Vendrell;
Renedo, Valero, Olmedo; Valle-
jo, Maifo; Antofin, Guerrero,
Madrefia, Ramirez y Malaga.

Arbitro: El sefior Gironda del
Colegie: Extremefio, bien en Ii-
neas generales, a pesar de haber
incurrido en alguno-s errores que
desde luego no fueron influyen-
tes en la marcha del marcador,
excepto el gol que anulé a Ma-
laga en el primer tiempo.

EL PARTIDO Y SU RELATO
GENERAL

Hacia exactamente 15 dias
que el Plasencia habia visitado
la Ciudad Deportiva de Céaceres,
y habia conseguido llevarse los
dos puntes en litigio. Ahora era
el Don Benito, un equipo muy
parejo en hechuras a lo? de la
ciudad del Jerte los 'qr.s hacian
su presentacion. Si en aquella
ocasion los placentinus habian
triunfado por un regalo, ahora
la circunstancia era muy seme-
jante, cuando a los diez minu-
tos de iniciado el encuentro el
Don Benito, abria las puertas de
una posible victoria, gracias a
un error en ios defensores ver-
des; Valero despej6, la pelota
reboté en un contrario, hacien-
do un extrafio, y quedando en
ej area, sin que ninguno de los
defensas alejara el peligre. De
esto se aproveché decididamen-
te Molano' que de tiro raso llevo
el balén a la red.

El Cacerefio con un dispositi-
vo atacante compuesto por solo
tres delanteros natos intentd
forzar la barrera rojiblanca, pe-
ro los esfuerzos resultaron bal-
dios, porque no habia orden ni
concierto. Ademas el ala izquier-
da con Ramirez y Malaga ten-
dentes a irse al centro del cam-
po quedaban desguarnecida y
sin peligro la zona de su demar-
cacion. En esta parte sélo ano-
tamos la anulacién de un gol
perfectamente valido, y que
erroneamente el sefior Gironda;
invalidé a Malaga, después giia
Pintor y Guerrero —ambos anti-
-gti m 3ii
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deportivamente— hubieran dis-
putado una pelota. EI segundo
tiempo fue jugado contra reloj
po r el equipo local, que actud
nervioso, con juego deslavazado
y falto de precision.Pcr otro lado
como la linea delantera seguia
adoleciendo de tiro a gol, los mi-
nutos que fueron consumiendo,
teniendo Pintor una gran for-
tuna al devolverle a Vallejo un

mi

Molano, autor del Unico tanto,
que valioé el triunfo al D. Benito.

disparo fuerte y con intencién
que desde fuera del area le ha-
bia lanzado. Maifio que pas6 a
delantero centro perderia una
gran ocasion de gol, y a partir
de entonces el juego discurrié
por unos cauces de pobreza por
parte de! conjunto local, que
tuvo que verse abucheado en va-
rios momentos y mas sensible-
mente al final, cuando los equi-
pos se retiraban a los vestua-
rios. en medio del alborozo ge-
neral de los once jugadores dom-
benitense que abrazados perma-
necian en estrecho haz de hom-
bres, acompafiados de su entre-
nador sefior Cerezo.

Mal. muy mal el Cacerefio,
volvié’ a ofrecernos un partido
sin. calidad, sin capacidad rea-
lizadora. No supo sobreponerse
—a pesar de los nervios—a con
ochenta minutos restantes de
-Juego al gol de Molano, yi an-
n - oim = = vh

duvo la mayor parte del encuen-
tro a la deriva. Uno forzosamen-
te tiene que dejar ei escaparate
de destacados vacante porque
ninguno merecié distincion.

El Don Benito ,que se encon-
tré con un buen obsequio de los
defensores locales, apoy6 perfec-
tamente su hacer en la labor
defensiva que hicieron de su por-
tal aunque en ocasiones inten-
taran el contraataque para sor-
prender a Vendrell. Los mejores
fueron, los laterales, Molano y
dos buenas intervenciones del
meta Pintor.

EN LOS VESTUARIOS

Camilo Liz, entrenador del Ca-
cerefio:

—Denos una explicacion del
catastréofico encuentro jugado
por su equipo.

—En casa jugamos muy ner-
viosos, a los jugadores no se lo
que les pasa. Delanteros solo es-
tan Antofiin, Guerrero y Madre-
fia, juego practicamente sin ex-
tremos, ya que tengo que aco-
plar a dos medios en la linea
delantera.

— Si, pero hay muchos minutos
para remontar un encuentro...

— Si ciertamente, pero como le
decia antes los nervios, nos jue-
gan siempre una mala pasada.

Cerca de nosotros esta el pre-
sidente del C. D. Cacereiio, se-
fior Mateos, qué nos dice: .“Des-
pués de los resultados de Avila
y Almendralejo, no comprende-
este resultado y el del Plasen-
cia; el caso es que el equipo
juega mejor fuera, no se si se-
ran los nervios de los jugado-
res.

Cuando entrevistamos al se-

fior Cerezo del Don Benito hace-
mos un aparte con él. El hom-
bre estd contento y habla mu

cho, casi no nos da tiempo a
hacer las anotaciones correspon-
dientes de su conversaciéon: “La
victoria de mi equipo ha estado
bien, y el resultado para noso-
tros es muy aceptable. Ya va pa-
sando la crisis que anteriormen-
te hemos padecido. La recupera-
cién no la hemos iniciado en
Céaceres, ya en Talavera empa-
tamos, y en Almendralejo perdi-
mos por un solo gol. El gcien
frio ha puesto nervioso al Caee-
refio. Creo que le ha ' faltado,
eserenidad éfi su duego™ i nb &

- g jJi9 O a'3lidi6i

j A los 10 minutos, Aniceto
japrovecha un rechace del por-
tero y marca precedido de una
ibuena jugada de la delantera,
Unica registrada en toda Ila
tarde. En la continuacion a log
30 minutos, Escobosa resuelve
una melée haciendo el definiti-
Vo empate.

COMENTARIO:

Partido aéreo y francamen-
te mal jugado por el Mérida-
Industrial, con un peloteo insul-
so, sin ligazén y sin orden, ac-
tuando todos los componentes
del conjunto local muy por ba-
jo de sus posibilidades sin ex-
poner ni querer saber nada. En
lineas generales el encuentro
ha sido deficiente, de poca cla-
se, monétono y aburrido.

El Mérida Industrial, como

E | agfg

Escobosa volvio al eje del ataque
toledano y marcé el gol del
empate.
siempre, no hizo nada destaca-*
ble para hacerse con la victo-
ria. Todos sus elemetnos juga-
ron con una apatia enorme,
con desgana y con cierto com-
plejo, dificil de enmendar. Ju-
g6 desde principio contra re-
loj™ sin ordenar ni rasear la pe-
lota, haciendo un futbol aéreo
y a lo que salga, sin prodigar
ei tiro a puerta ni responsabili-
zar sus actuaciones. Es lamen-
table que un cuadro de juga-
dores todcu ellos buenos, no rin-
dan ni intenten jugar, ponien-
do todos los partidos -cuesta
arriba, por la falta de compe-
netraciéon, confianza, decision
y coraje, pues no ha habido un
encuentro claro que hayamos
presenciado tranquilo y desaho-
gado. Es preferible que las fi-
guras se queden en la caseta y
salgan los jugadores que tra-
bajen y corran el campo, pues
de seguir asi ea dificil que po-
damos ganar partidos y los ‘es-
pectadores presenciarlos tran-

quilos.

El Toledo nos ha parecido un
buen equipo, ha hecho el par-
tido que les convenia y cuando
ha atacado se mostré peligroso
<y con buen juego, fue contun-
dente y seguro en lo poco que
el Mérida Industrial profundi-
z6 en la primera parte, y codi-
cioso en la segunda mitad cuan-
do busc6é el empate; se antici-
paron a todao las jugadas e hi-
cieron méritos para lograr el
positivo que se llevaron. Tiene
melementos de gran categoria co-

mo la tripleta central ofensiva
y defensiva.
OPINIONES:

Lozano.— “Partido malo, fran-

camente malo, quizads el peor
qué hayamos jugado y no hay
derécho a que estes jugadores,
miis flPasa a la péagina, doce) -
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