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LA LIBERTAD .

como testigo de cargo, y D. Federi-
co Rodero como perite, haun sido las|
tres nnicas declaraciones que mere-;
cen ser eonsideradas como de inte-,
rés en esle proceso,

El hermano del procesado eon su
vivo interés de absolverle hizo una
defensa preciosa en su'declaracivh,
pues sus palabras llenas de carino
eran séloargumenlos vivos que que-
riau infiltrarse en el dnimo de todos;
los que componian el Tribumal. Re-
firio las travesuras ‘de sn hermano.
nequefo y -2l considerarle
desde st nifez como criatur'a (ue
padece de arranques de locura pinté,
cuadros de verdadero -interés y que.
el pabheo reeordd tmedialamente.
Sélo un herrrano generoso, un buen
hermano, sienle y expresatlo que
siente el declarante, quesiendo el
ofendido solo amor y ¢dvido ofrece
al ofensor. 4

D. Francisco Morales, en su de-
claracion ha presentacto™al-reo en
su verdadero delito, y no obst'ameg
de su deseo, era caso de conciencia!
el referir al Tribunal la declarazion
prestada por el procesado al que de-
clara, ana palabra sola llend e
consternacion al auditorio; la confe-
sion que el procesado le hizo la noche
delsiniestrodiciéndole«no tenge més,
sentimiento que no haber tenido un,
barril de dinaniita para que todo
hubiera volados convencié de lleno
4 todos los que como ‘jueces habian
de senlenciar,

Kl Sr. Rodero, Médico ‘forense,
declard terminantemente gue no co-
nocia en el procesadd ningun sinto-
ma que revelara la enagenadion
mental y preguntado por el Minis-
terio Fiscal, que si tn demente pue-
de recordar hechos ide un suceso
despues de haberle éj.culado. con-
teslo que ad.

siendo

La acusacion
Los datos reanidos de culpabilidad
en el sumario y que se hicieron pa-
tentes en el juicio, dabam ancho

campo al Ministario I'iseal para pro-

utineiar nna acusacion conéreli, ra-
zonada y ajustada 4 la Ley.

Los testigos qué habian depuesto
coutra el reo, la confesion del mis-
mo, snministraba solida base al acu-
sador publico para fermular unua
oracion conviceenle de culpabilidad.
No desmerecio de los resullados que
esperdbamos la pronunciada por el
Teniente Fiscal D. Celvo Torres, que
cinéndosa e<trictamente 4 sn econve-
tido con facil palabra supo pressutar
4 la consideracion del Tribunal ¥
del publico lus cargos que resulta-
ban contra el reo; penoso y triste” es
el deber del Piscal, péro aundne nos
pese, gniados por la imparcialidad
con que hacemos la revista hemos
de consiguar qué estuvo ajustado a
derecho.

Tid défensd

Hay camsas que son de itiuy difi-
cil defensa, la de José Garcia Sol)re-
villa era una de eilas; resultaba pa-
tente de las pruebas la exislencia
del delito objelo de ia acusacion y
lodas las circuntancias agravantes
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de la misma. Era imposible pedir 4
D. Manuel Penalosa, que tuviera
mejor deseo del que demostrd por
su defendido; no obstante creemos
que si hubiese encontrado olro pi-
blico y otros jueces acdaso hubiese
sido mejor el resultado oblenido,
;Por qué mo alegd cirbunstancias'
atenuantes? |
Tralé de demostrar la lotiira de
José Gareia Sobrevilla, en el mo-=
mento e Yéalizar su delito's Ja al-
lernativa de obrar al efectuarlo este
por imprudencia temeraria. Vanos
esfuerzos Jigunos de mejor suérte. La,
opinion piblica estaba formada y el
juicio serend de los jueces de hecho!
no podia ‘apteciarlos en sus exube-
ranles ga'as feldricas, sino como
cumplimiento de un deber, sin dar-:
les ‘olro alcance en sus delibera-’
ciones.
E1 RSsunien del Presideite :
“atvque en otro lugar nos ocupa-:
mos (e este punlo, para segiir la
unidad en el desenvolvimiento del
articulb, hembos de decirqie el senor
Presidente de la Auiliencia de lo Cri-.
miual de Manzanares, D. Mariano
Puzo, con ‘facil paldbra pronuncié:
un habil y ecorrecto discurso, hacien- |
do el restimen e las prueba-: la pu-:
reza ea la diccion, la galanura y!
atildamiento en el estilo, la claridad
en el coneepto, la elevacion de mi-
ras, la exposicion razonada y meté-
dica de los hechos objeto de debate
resplandecieron en'él con los profun-
dos conocitmientos en el Uerecho que
demostré.

El 'veredictt

Desptees del discurso del S, Pre-
sidenle la espectacion erh ‘grande
los asisteates contenian, y perddone-
senos la‘frese, hasta la respiracion
avidos de curiosidad. 4Cual era la
opinion de los juedes de hecho7 iQué
iban 4 resolver los amigos, los con-
vecinos de José Gareia Sobrevilla -
que debian juzgarle? Mision augusta
la deljurado que aprecia la culpa-’
bilidad ¢ inocencia de un reo, que
pucde senalar su Trénte con el eslig-
ma de la reprobacion Yy del crimen '
6 elevarle a la consideracion y apre-
cio ¢ sus concindadanos, ante ella -
lodas las magi-lraturds pierden sun '
importancia porque es la maés tras-
cendenital y honros& que cabe en la
mente humana. Nos no es ‘el adusto |
y empedernido magistiado el que |
va 4 decidir de viestra suerte ¥ por
nn habito que engendra en su espi-
vitu falales detérminaciones aprecie
acdso casuisticathenle los aclos; es
el que vive enlre vosotros, el que |
a compartido vuestra arhistad, el
que ha Vvisto desde nifio como cre-
ciais y alimenldBais las esperanzas
é ilusiones al calor de la juventud
y acaso eslaria con Vvosotros si el
senliiénto innato de la justicia no
se lo impidiese,

Por eslo molivo es que el Jurado
determiné la culpabilidad del acun-
sado contestando 4 las preguntas en
la forma {ne 4 continuacion expo-
nemos.

1

.

;Jose Garcia Sobrevilla, es

culpable de haberse producido el in-
cendio €n la éasa en qité’habitaba en
la' villa de Valdepenas, de dos 4 tres
de la madrigada del dia 9 de Di-
eiembre llimo, ocasionanido dafos
en' la expresada casa y en las conti-
guas de D. Enrique Gérdoba y den
Santiago y D. Matias Sanchez Cav-
rasco, ascendentes a 1262 pesetas? Si.

2." *;José Garcia Sobrevilla, es
culpable de haber puesto fuego 4 la
casa sabiendo que dentro de ella se
encontraban dos personas, y quees-
tas eran su madre Dofa Elisa So-
brevilla y s hermano D. Luis Gar-
cia? Si.

3.* ‘;Gareia Sobrévilla, utiiiz5 de
propdsito la noche para éjecular el
incendio? No.

4.* ;Gaveia Sobrevilla, edando
ejeculd el incendjo se hWallaba en es-
tado de locura? Vo.

5.2 r;Garcia Sobrevilla, obré con
imprudencia temeraria al ejecutar
el hecho? No.

Sdh.tehéia

Con cuyo veredicto el Midiste-
rio ‘Fiscal sostuvo sus cohclusiones
y la Defensa las suyas. 'Y el Tribu-
nal de derecho diclté sentlencia con-
denando & José Mar'ia Garcia Soore-
villa, 4 la pena de caden? perpelua,
accesorias, indemnizacion 4 las com-
paiias de segurbs La 'Unioh y 'El
I'énix, y pago do coslas.

‘Una suplica

José Garcia Sobrevilla, ha incen-
diado la morada de su madie y her-
mano eslando ambos dentro de ella:
ha sido condenatlo & ‘dadena jerps-
tua; tanto el Juradocotho el Tribi-
nal de Derecho se han ajustado a st
comelido; a ‘pesar del dolor que nos*
causa la imposicion de una pena en!
José Garcia Sobrevilla, les damos el
parabien por haber obrado justa-
mente; no ‘obstanle nd pbdéemnos por
ménos que interesar 4 todus ‘nues-
tros leetores para gque haciéndose!
eco de los sentimientos de esth re-
daccidn, ya que la justicia se ha cum-
plido ¥y el Cédigo se ha aplicalo in-
teresen elindalto de ¢uien procedas
no para 1a absolicion delcondenado,
si no para aminoracion de la pena
impuesta: {Desgraciado José Garcia
y Sobrevilla! ;Pobre yatligida wmadreé
y desconsolados hermanos!

Recibid el pésameé como un tri-
buto de nuestra amistad y afticcion
por tanta desgracia.
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JUICIOS POR JURADOS

CELEBRADOS EN BSTA VILLA EL 21
Dit MAYO DE 1890

En esta sesion se veia la causa cri-
minal por homicidio frustrado cofitra
Juan Bernardino Cuevas Horcajada, ve-
cino del Moral.

El Mihisterio fiscal en sus conclusio-
nes provisionales calificé el hecho co-
mo queda indicade de homicidio frus-
trado y amenazas 4 la autoridad, y pe-
dia por el primero, ocho afios y un dia
de prision y por el segundo, dus me-
ses y un dia.

La concurrencia en el Salon de Jus-

ticia tan grande como en el juicic an-
terior, & excepcion de las seiioras.
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El hecho

Segun lo que “resulta del sumario, e!
dia 2 de Julio de 1890, Antomo Valen-
cm y Juaqum Munoz, que 4a 136 prime-
us heras de'la noche se encontra,ban
"en una posada del inmediato puebf
del Mowal faeron llamados @ la calle
por 'Juan'Bertihx rdino Cuevas horc a‘)a-
da, y yaen ella ‘el Cuevas o el Valen-
cia, promovxen on cuestion en la que s
d;spararon dos ¢ uh.OS, ' el S\ntonlo Va-
lencia resulté’ con var ms herldas de
arma_blanca 'que curaron ‘antes de los
ocho dias.

) El juicio -

Abierta la sesion por el Presidente,
se procedid al sorteo de Juhados ,y re-
“sulfaron elef.;ldos Tos sefiures siguientes:

" Jurados

D. Andrés Caravantes Tello

"» Estéban Casca'es Hellin

» Leopoldn Maroto y Merlo

"5 Telesforo del Amo Fernindez
» José Maria Garcia Ruiz

» Rufino Rodriguez Tello

» Francisco Toledo Laguna

» Antonio Montalvy vp & scobar
» Jose }’aldelomal Muhoz

» Bartolomé Caminero Porras
» Jestis Carcia Nifio

Su;')let'it};‘s
D. Angel del Rio

» Ginlido Munoz Garcia
boqpucs de prestar Jurameuto, que-
darou constxtmdos ambos Tribunales.
El sitio Qo Ja defensa lo ocupaba ol
dlgulsxmo letrado D). Manuel Pefialosa

y ¢omo procurador el Sr. Diaz,

¥
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Se procede 4 la prueba documental.

Deqpuas 4 la testifical quo principia
por el examen del proccsa:lo

‘Juan Bemardmo Cuovas Horcajadu

Para apreciar mejor'el hecho pide

‘el Fiscal qtie se vista 6n el acto la blu-

sa que llevaba ‘el dia del crimen, en
donde dice eXiste un agluero produci-
do por un disparo de su ‘contrincante;
asi lo hace, y lo examinan los Jurad os
o por who.
. ‘meghicos
Antonio Valencia (el hewido)

Pide que se lea su declaracion.

El Presidente le advierte que tiene
obligacion de declarar de nuevo y asi
lo hace, dieiendo que sin motivo fué
el Cuavas asu casa y le leO que salie-
rapna. hablar con él; que le disparé
dos tlros, y despues le acometié con

‘arma blanca.

~ Contesta con dificultad 4 las pregun-
tasdel Fiscal, el Defensor y la Presi-
dencia.
J 68q1iin Munoz
Que me leiga la presidencia mi
declaracion.

P. Usted tiene obligacion de decla-
rar nuevamente.

T, Tengo poca memoria.

A excitacion del Fiscal declara qus
estando la hoche del h' cho en la posada,
llego el acusado y le dijo que tenia ue
hablar eon él, y con el declarante, que
salieron de la posada, y dijo el Cuevas
de Valencia, que si habia dicho él que
le iba & sacar el aire de la cabeza, que
al ver que reiiian se ocultd tras de la
esquina; que cuando llegd el Cuevas
no parecia enfadado, y que le ofrecio
unas guindas de una cesta que llsvaba
el declarante.

José Perez Ruiz (Alguacil)
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