rante ¢l periodo de referencia 2000-2001-2002,
obteniéndose un numero de hecldreas de referen-
cia y un numero de derechos de pago por hectd-
rea (con derechos especiales para el ganado no li-
gado a la tierra, ovino y caprino). Es decir, el pago
simplificado que recibiria el agricultor o ganadero
seria el total de las ayudas directas que ha co-
brado éste sobre la base de las hectareas y el nu-
mero de cabezas de ganado declaradas durante
los afos 2000, 2001 y 2002, Para poder recibir el

pago simplificado fijado por los derechos de
pago, ésios deberian ir acompafiados por una
hectirea legible (cualquier parcela agricola de la
explotacion usada como pasto permanente o tie-
rra cultivada, salvo superficies con cultivos per-
manenles como bosques o usos no agrarios). Estos
derechos de pago generarian unos titulos que po-
drian transferirse o venderse con independencia
de la superficie o del ganado que lo generd. El
uso del derecho consistiria en presentar anual-
mente una superficie equivalente al que generd
éste, aungue no sea fisicamente la misma, y todo
derecho no usado en un periodo de 5 afos se per-
teria.

Feocondicionalidad. Las agricultores estarian obli-
F;.‘irlm a cumplir unas determinadas condiciones
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medioambientales para poder recibir el pago sim-
plificado, éstas serian definidas por cada pais. Este
punto complementa el anterion, ya que, el desaco-
plamiento de las ayudas no obliga a sembrar la
tierra, sino, a cumplir “unas buenas préiclicas agri-
colas”,

uditorias en explotac <, Este sislema se en-
cargaria de velar por r_'| cumphmmnln de los re-
quisitos de la llamada ecocondicionalidad. Todos
los agricultores que reciban un pago simplificado
superior a 15.000 euros por ano estarian obliga-
dos a ser auditados.

Tras analizar la propuesta de relorma del comisa-
rio Franz Fischler, he llegado a las siguientes con-
clusiones:

1. Respecto a la modulacidn: lo que realmente va
a conseguir es reducir pmgres.i\'.mwnt[: la renta de
los agricultores, y sobre todo, los de las zonas mds
desfavorecidas, va que, del dinero que dejarian de
ingresar los agricultores, sélo el 6% iria destinado
a politicas de desarrollo rural y el resto a diversas
necesidades financieras como las O.C.M. de la le-
che y el azicar, donde los principales beneficia-
rios serfan los paises del Norte,

2. Respecto al desacoplamineto de las ayudas, lo
Cuc realmente se va a conseguir es que “el agri-
cultor pierda la ilusion por el campo”, como se
dice en estos pueblos, ya que, en las zonas mds
desiavorecidas, como son los secanos de Castilla
La Mancha, Aragon y Extremacdura, no seria renta-
ble para el agricultor asumir los costes de produc-
cidn v riesgos propios de la actividad agraria, lo
que llevaria al abandono de la aclividad produc-
tiva, limikindose a cumplir los requisitos de |a lla-
mada ecocondicionalidad.

Una vez mis sc concede la ventaja a los produc-
tores del norte de Europa, con mayores produc-
ciones y un pago simplificado, por no decir “sub-
sidio”, Ires veces superior al de nuestro pais. En
este punto, se puede decir, que comienza a hacer
aguas la ecocondicionalidad, ya que no tiene sen-
liddo que un agricultor de los paises del norte co-
bre un “subsidio” muy superior al que se cobra
aqui por realizar las mismas buenas practicas agri-
colas, va que no se prima el producir mds, a no
seer que cumpla mejor los requisitos de la ecocon-
dicionalidad una hectarea de cultivo en una re-
gitn de estos paises del norte de Europa que una
hectirea en la comarca de Molina, 1al vez, por
ser mds “verde” en estos paises del nﬁﬂey
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