
Amparándose en un informe del 
Consejo de Estado la Mesa de las 
Cortes de Ca tilla-La Mancha re­

chazó admitir a trámite la proposición 
de ley para declarar parque natural el 
término de Anchuras. La proposición 
era presentada por la Mesa de Defensa 
de Anchuras y e acogía a la capacidad 
legi lativa popular. Doscientas mil fir­
mas iban a avalar esa proposición de ley 
para declarar a Anchuras parque natu­
ral. 

Al parecer el informe del Consejo de 
Estado dice que no sería constitucional 
la declaración de parque natural pues­
to que la zona ha sido declarada de in­
teré para la defensa por el Consejo de 
Ministros. El informe en cuestión no se 
sabe bien cómo llegó ni quién lo había 
pedido. Los grupos parlamentarios de 
Castilla-La Mancha no sabían de su 
existencia y ahora tan sólo por referen­
cias. Cabe preguntarse si hubiera sido 
utilizado en caso de no haber puesto im­
pedimento alguno a la tramitación par­
lamentaria del parque natural. 

La Mesa para la Defensa de Anchu­
ras no se ha conformado con la decisión 
y ha señalado que recurrirá al Tribunal 
Constitucional. Las Cortes de Castilla­
La Mancha ya saben qué es tener sen­
tencias en contra por parte del Consti­
tucional y, precisamente, por recortar 
los derechos de los parlamentarios de la 
opo ición. 
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OBISPOS 
En esto de la Cortes desde hace mu­

cho tiempo e aprecia una clara tenden­
cia a no dar trámite a los asuntos que 
no gustan o resultan engorrosos al Go­
bierno y al partido que lo sustenta. En 
esa línea aventuramos poco éxito futu­
ro a la capacidad que los ciudadanos tie­
nen de llevar iniciativas parlamentarias 
fuera de la vía de los partidos políticos . 

El cardenal primado 
se comprometió 
a comparecer 

ante los medios 
de comunicación. 

La Mesa rechazó la propuesta y la 
otra mesa, la que defiende que en An­
churas no haya campo de tiro, se enfa­
dó con el Grupo Popular. Dicen que ac­
túan de manera hipócrita porque dicen 
unas cosas, pero en el fondo defienden 
otras . En el Grupo Popular se defiende 
y dice que ellos están a favor del par­
que natural. Lo cierto es que sus do re­
presentante en la Mesa de las Cortes no 
se opusieron a la iniciativa popular y 
tampoco la defendieron, simplemente se 
abstuvieron en razón al informe que 
emitió el Consejo de E tado. 

Aquí todo el mundó ha jugado u pa 
pel, con Anchura suele ocurrir: el Go­
bierno de gobierno, la oposición de opo­
sición, los ecologistas de ecologista l 
otros en función de sus intere e con re· 
tos. El Tribunal Constitucional jugará 
también su papel y muchos son lo Que 
piensan que tampoco en esta i6n. 
rá muy favorable a las Cortes de CastI­
lla-La Mancha. 

Uno de los que se opusieron un día, 
al campo de tiro fue el obispo de Ciu· 
dad Real. De pués de eso parecen .ha· 
ber mejorado las relaciones con las Ins· 
titucione regionales. 

Se firmó el acuerdo por el que la Jun· 
ta contribuye con una importante can· 
tidad de dinero a mantener el Patrim(Jo 
nio histórico-artístico de la Igle ia ) 
ahora con quien firma un acuerdo es 
con la Universidad de Castilla-La Man­
cha. 

Rector y obispo en Ciudad Real fir· 
maron ese acuerdo en el que, entre ot~ 
cosas, e habla de la creación de una ca· 
tedra de Teología. Lo curio o del docu· 
mento, sin embargo, es que se apr~ve· 
cha la ocasión para hablar de la Untver· 
sidad de Toledo. Un concepto que po. 
co a poco se va a ir introd uciendo, con 
mucha suavidad pero con fi rmeza. L~ 
Universidad de Toledo será una rea\lo 
dad y caben dos posibilidades: que ~ 
a uma la de Castilla-La Mancha o er 
una univer idad privada. 
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