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sus ideas filos6licas, entre las cuales la prime-
ra consiste en afirmar que lo sobrenatural es
imposible. Después, los continuadores de es-

tos investigadores independientes compren-

dieron que habian ido demasiado lejos. Se

dieron cuenta de que en la investigacién ha-
bia que dejar de Jado los dogmas, v que me-
jor que afirmar una imposibilidad y cons-
truir una teoria de gabinete, era recoger da-
tos positivos, catalogar documentos, y luego
interpretar su lenguaje. Asi hizo, por ejem-
plo, hacia 1930, el arquedlogo Sellin, que,
después de haber hecho excavaciones en Pa-
lestina, Hega a estableccr un relato que, aun-
(ue no es enteramente el del Génesis y el Exo-
do, se parece mucho a él. No duda en admi-
tir la realidad histérica de los patriarcas. su
permanencia en Canaén, la emigracion de una
parte del pueblo de Israel a Egipto, sus ro-
deos posteriores por las estepas del Sinaf vy,
al fin, la conquista de la tierra prometida. En
definitiva, «si el Antiguo Testamento no es
una historia de Israel, nos suministra los da-
tos con los cuales es posible construir dicha
historia». Nosotros creemos que lo mas sen-
cillo es admitir lo ‘que nos dice el Antiguo
Testamento, aun en su elemento milagroso v
sobrenatural, y proyectarlo sobre el fondo
cientifico que la arqueo'ogia pone a nuesira
disposicién.

DISCUSIONTS E\ TORNGO A ABR AHAM

La histeria de Abraham lia side particalar-
mente discutida v atacada, pero son tan in-
cousistentes las teorfas inveniadas para cont-
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Tigris y del Edfrates, guardan ol

si'encio més absoluto acerca del padre del
pueblo hebreo; pero esto no debe extranar-
nos, pues las perspectivas biblicas son muy
distintas de las que nos ofrecen los textos cu-
neiformes. Es como si reprochisemos a los
textos romanos del siglo 1 que hablen tan di-
fusamente de Augusto, y no digan una sola
palabra de Jesis de Nazaret. Es un hecho, sin
embargo, que todo cuanto se nos dice en el
Génesis sobre esta época pairiarcal esta ple-
namente de acuerdo con el material positive
gue nos han revelado las inscripciones, es de-
cir, con la cultura, con las costumbres v con
la mentalidad de aquellos pucblng, en cue las
oleadas semitas de los caldeo: habian venido
a sobreponerse a las tribus swmerias, creado-
res de la primera civilizacién en las tierras
bajas de Mesopotamia. La ciencia ha rvecono-
cido la «lidelidad del fondo histérico sobre
el cual se levanta la leyenda patriarcaly,

no ha tenido Inconveniente en admiiir la rea-
lidad de aquellos personajes a quienes antes
habia considerado como personificaciones de
los linajes que levaron sus nombres, o como
divinidaces cananeas degradadas y converti-
das en héroes, o como dioses estelares de ori-
gen babilénico, en torno a los cuales podria
conservarse algin rastro histérico dificil de
precizar. Y que no ha habido «idealizacién»
nos lo demuestra el realismo y la crudeza del
relato, que nos presenla los diversos aspectos
de esas venerables figuras, lo mismo los hala-
gliefios que los desfavorables, Io mismo las
virtudes que las debilidades. v los defertos.
E: una norma infalible que cuande un histo-

riador dezcribe fielmente una (poca con sus

ideas, sus preccupaciones v lono cuanis for-

ma ent aundsfera vital, ez porque ha vividgo en
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época ¢ ha tenido a su

cenjunin de datos aue la tradicion oral o ex-

crita ha puesto en suz manos, eseling

un tiempo que fué.



