AROT. SEGUNDA EPOCA.

Cuenca, 11 de Noviembre de 1890,

'PERIODICO POLITICO SERIO-JOCOSO
QUE SB PRESENTARA AL PUBLICO TODAS LAS SEMANAS UNA VEZ
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ABSOLUGION

Nues(ros lectores recordarén la denunma in-
terpuesta & Ei Momasuiro 4 instancia del sefior
Gobernador civil de la provincial y Ayuntamiento
. de Cuenca, con molivo de un suello en que se
creyd ofendida la comisidn de un deslinde efectna-
do en término de esta Capital y limiles del pueblo
de Tragacete.

Presidian la comisién de sefialamiento de mo-
- joves D. Eduardo Castellano, Ingeniero jefe de
- esle distrito forestal y D. Federico Torralba, en
- aquella época, sindicodel Ayuntamiento de Cuenca.

" Er Monacunro denunciado 'correspondiente al
dia primero de Septiembre del afio 1889.
: No creemos conveniente exponer 4 la atencidn
~.del puablico el suelto aludido, csusa del procesa-
miento de nuestro Director D. Juan Jiménez Lépez.

-, Bl viérnes 7 se vié la vista de la causa por
- jurado en esta Audiencia de lo criminal.

. Abri6 la sesién el digno Presidente de este
tribunal D. Joaquin Ariza.

- E] Ministerio fiscal hizo la acusacién al proce-
sado, afirmandose en la ley de Enjniciamiento cri-
" minal, como delito de calumnia, en virtud de faltas
. de imprenta contralos dignos funcionarios, sefiores
~de 2 comisién del deslindc arriba comentada.

D. Isidro Molina, abogado de los de este cole-
gio y defensor del procesado, hizo un brillante dis-
. curso forense, acogiéndose 4 las decldmcmnes del

- 8r. Jiménez.

«Que si bien era Dnector de Ex. MoNaGUILLO,
%uelto habia partido por denuncia del guarda
- mayor, individuo de la dicha comisién de deslinde
D. Basilio Rubio y de D. Venlura Leén, adminis-
trador del periddico; los que sorprendleron su
buena f¢.

Lo mismoafirmaron los Sres. Torralba y Caste-
- *llanos, haciendo hasla mmeremdo elogio de nues-
Do trodlrector. AT SO
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De manera, que se hizo lareindicacidn, aunque
1o era necesario, porque lodo el mundo conoce la
intachable conducta de dichos sefiores.

La prensa na tiene la culpa de que seleengatie.

Asi lo reconocié el Jurado y espuso en concien-
cia su veredicto, de que nuestro direclor no era
culpable.

El tribunal conﬁrm6 Ia absolucién.

" En elogu; del abogado defensor del Sr. Jimé-
nez, D. Isidro Molina, exponemos que en el mo-
mento de sentarse en el sitial de la Audiencia, no
conocia los detalles de la causa, por haberse encar-
gado de la defensa minutos antes de abrirse el
juicio oral.

- Pero su talento, nada comin, le presté ideas
que improvisadamente le hicieron formar un dis-
curso forense digno de mencionarse y escucharle.

La redaccién de Er Monacuwro siempre ten-
drd para tan digno abogado, un recuerdo de gra-
utud y un aplauso para su talento.

Como compatiero, & qmen damos las més ex-
presivas gracias, por el interés que demostré en
nuestro favor, tuvimos presenciando el juicio oral
aD. José Sanchez Péns, director de La Estrella.
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LA REPLICA

P]agnando el estllo cervantinode Fray Gerundio,
hemos leido en Ze Mangana un articulo intitulado
Rdplica, en el que conlundiéndose lo sério con lo
jocoso, pero sin sal tica, porque el gue lo ha escri-
to no la tiene, mds que para la propiedad de las plz-
yeras (sin ser dela tierra), lamentindose en dicho
eserito de lo insertado en el comunicado suscrito por
D. Justo Martinez Vicente, que vié la Iz en nuestro
nuumero anterior.

Bien gramatizado esta: se conoce que es obra del
seminarista provincial franciscano, aspirante 4 cané~
nigo. e
4Y qué nos cuenta usted? S




