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HISTORIA DE LAS IDEAS POLITICAS '

EL

SIGLO XX

Al final de este recorrido a tra-
vés de las ideas politicas y de las
organizaciones en que han crista-
lizado las mismas a través de la
historia, llegamos a nuestro in-

quietante siglo XX (Dos guerras
y dos posguerras).

Se require mucha meditacién
y preparacién para atreverse a
dar el diagnéstico del siglo. Yo

impremeditadamente y sin pre-
paracién sefialo las lineas funda-
mentales de nuestro tiempo y
doy al final el diagndstice:

a) Fracaso de la democracia
liberal parlamentaria.

Se hace patente el mismoen
todo el emiserio occidental y en
_el mundo ibervamericano. Sin
parlamento francés a merced de
la «gripe> de unos diputados;
otro italiano debatiendo las cues-
tiones a pufietazo limpio. Ambos
a merced del comunismo, sin
efectividad. sin fey sin vitalided.

b)  Reacciones de tipo totali-

tario, de marcado caracter nacio- -

nalista, imperialista y sin posibi-

les. Han sido el fascismo y el na-

cionalismo alemén. '
¢) Ocaso del colonialismo.
Se ha liquidado el viejo .impe-

rio inglés, con pena y sin gloria.

La denominada Unién Francesa, -

es solo una entelequia, que ni
quieren los «protegidos» . ni un
gran numero de protectores y
que se  mantiene con doélares
americanos y jjglobulos rojos ale-
manes!! ;;Oh pharse de Dien Bren

Full.

d) Comunismo.

e) Comunismo.

fy Comunismo.

g) Afirmacién de bloque ibe-
rosmericano,

Para no incurrir en el tépico,
no hablaremos de su constitu-
cién, ni de sus posibilidades, ni

-de la Madre Patria, ni del 12 de

Octubre. Sefialemos solo que
puede. debe y tiene que ser més
de lo que todavia es (Nacionali-

"~ dad comun, equivalencia de estu-

dios, importaciones,
ciones. . . . .
h) Despertar del mundo 4ra-

exporta-

asldtico, cuya magnesia ha sido
proporcionada por Moscou, que
es quien al fin se bebe la gaseosa.

1) Neutralismos que unas ve-
ces se llaman aislacionismos y
otras terceras posiciones,

k) Y finalmentey esta es la
caracteristica especifica del si-
glo: intentos de federacién de las
naciones europeas, en una unidad
comun.

Y este es el diagndéstico: La
apetencia de federacién europea
que parece ser, como hemos se-
flalado, la meta de todas las as-
piraciones, no creemos pueda
producirse. La constitucién de
un 6rgano supremo soberano,
rector de los destinos de Europa,
es una aparatdsa utopia. Son de-
masiado fuertes las nacionalida-
des, acusadas las diferencias, grar.
des los enconos, heterogeneas las
bases, para que pueda llegarse a
ella, Convenios postales, de ca-
bles submarinos y de etc. etc,, lo -
que se quiera, Una cesién plena,
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lidades de expansién m4s all4 de
- sus fronteras, pues responden a
~especificas necesidades naciona-

be, con tendencia ' nacionalista,
pero con espiritu de concordia,
i) Efervescencia del mundo -

sincera y confiada de la sobera-
nia, imposible. :
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finir. En él su autor, Pierre Bayle, uno de los pri-
meros addlides del racionalismo, no encuentra més
salida ai topar con la palabra <hombres, que decir,
con su peculiar estilo crudo y ,desenvuelto, que el
‘«el hombre es el bocado mas dificil de digerir que
se presenta a todos los sistemas. Es el escollo de lo
verdadero y de lo falso: deja perplejos a los ortodo-
xos, y deja perplejos a los naruralistas. Hay en él—
termina dictendo—un caos més dificil de desembro-
llar que el de los poetas»).

Modernamente Alexis Carrel—y si lo citamos
no es tanto en razén de su importancia intrinseca
como por la difusién y vulgarizacién que han teni-
‘do sus propuestas—sostendrd que la razén de esta
dificultad y de que el hombre siga siendo un proble-
ma para el hombre, se debe a que todavia no se ha
dado con una ciencia que abarquea este en todos
sus aspectos, y no tan solo de un modo parcial. -No
anda Carrel en esto muy desacertado, Ciertamente,
al hombre se le ha estudiado como cuerpo, como
vida moral o en sus funciones cognoscitivas, es decir
biolbgica, ética y ldégicamente y lo que parece evi-
dente es—volvemos  a citara Marias—«que no se
puede estudiar al hombre de un modo simple y uni-

voco; desde su mismo origen el problema queda
afectado por la escisién y la equivocidad; la pri-
mera cuestién que se plantea es la de saber qué se
quiere decir efectivamente cuando se pregunta: «Qué
es el hombre? Es menester incluir una pluralidad
de punto de vista; recoger una multitud de dispares

hallazgos filoséficos que nos aparecerdn unidos
oir el invisible lazo de su referencia a un tema para
nosotros Unico. Nuestra exigencia minima puede re-

sumirse en pocas palabras: Referirnos siempre al

hombre «mismo>—no a nada <suyo», por importan-
te que sea—y no excluir nada de lo que-se requiere
para su comprensién.

~ Si la vida del hombre es un constante reali-
zarse, intentar una abstraccidn humana al margen
de la historia solo podréd conducirnos a especulacio-
nes sin raices ni frutos, a pura céscara retérica vacia
de contenido. En una actividad pensante y actuante
en la humana historia de las ideas y de los hechos,
habrd de escarbar quien quiera acercarse de algun
modo al hontanar donde mana la corriente del saber
sobre el hombre y lo humano. :

" En esto justificamos el cardcter y método his-
térico del presente trabajo. '

Nada mds lejos de nuestro 4nimo que el in-
tentar abordar un estudio de antropologia filoséfica
—entendida en el sentido de disciplina .fundamental
que le diera Kant - sino mé4s sencillamente, como al
inicio de estas lineas sefialdbamos, un breve recuento
y anédlisis del entendimiento que del hombre se
ha tenido en los diversos momentos de nuestro pro-
ceso cultural y de la reterencia cultural 'y politica
que estos diversos entendimientos han supuesto. De
ahi el que la intitulemos sjintesis cultural aunque

su cardcter de tal noimpida upa cierta y obligada
intencionalidad doctrinal, cristiana y espafiola.
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