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azahar en vueslro jardin; viene una noche
de invierno, alla pdl‘ Navidad, un ventis-
quero y un yelo tan grande, que le quema
y le deja hecho ceniza, sin que quede de ¢l

rama ni hoja. Con todo esto sacais a In

mesa una hermosa naranja, de donde re-

servais unma pepita, la cual, sembrada, da un

‘hermoso arbolilo, que, injerto en ¢l tronco de

otro, le renueva y repara. Y si os pregun-
tan: «;Senor, como siendo esta naranja del
propie arbol que esotras esta tan fresca y no
esta tomada del yelo?». Respondéis que por-
que de antemano la noche antes la aviades
Verdad

es que con acuel cierzo de la culpa que so-

cortado y cogido pegada a su rama.

pl6 en el paraiso, todo el arbol de la humana
naturaleza quedé abrasado. ;También la Vir-
gen Maria? «Eso no; de antemano habia Dios
determifiado la cortar...»

Ndwd eja de tener interés la actitud de hom-
bres como el P. Granada, que se encontraban
vinculados. a una Orden v a una doctrina. En
este gran escritor vemos la lucha entablada
timiento pevsenal v la ensefianza
oficial de los dominicos. De los tres sermo-
nes dedicadns a la Inmacuiada Concepeion
o nos importa agei especialimente: es aquel
en que compara la Concepeién de Cristo y la
de Maria con las dos dédicaciones del tem-
plo, la de Salomén y la de Zorohabel. En la
primera tode son misicas v alabanzas; en la
segunda unos cantan y otros lloran. Cantan

los unos v dicen: «Toda hermosa eres. oh

Mariax

todos pecaron». Sin decirnos a quiénes perte-

; Horan los otros, diciendo: «En quien

nece él, el orador declara que todos estan con-
formes en que fué luego Illena de todas las
gracias, v acumula los simbolos més gracio-

las imigenes mas deslumbrantes, para

-cantar las grandezas de Maria y para demos-

t

trarius que nos encontramos ante uno de los

méas grandes maestros de la retérica.

EL CARDENAL PACHECO Y EL CONCI-
LIO DE TRENTO

Vemos claramente que la posicién no ha-
bia desaparecido todavia completamente, v
eso quedéd Lien pz:tc—nte poraguellos mismos
Era dificil en-

frentarse con los pmva 3 de la justifica-

dizs en el Concilio de Freato.

cion sin que nadie rozase la cuestiéon discuti-
da. Por otra parte. halis en la asamblea in-
maculisias interesados en aprovechar aquell
ocasion para zanjar definitivamente el con-
flicto. El primero _de todos era el Cardenai-

«obispo de Jaén, don Pedro Pacheco, por quie:

defender el dogma de la Inmaculada Conce)
cion se dijo «pachequizars. El fué ol pri
mero en sacar la cuestién apenas se empexr-

a discutir sobre el pecado mlomal M

My
bien —dijo él—, pero hay que ver lo que
resuelve

acerca de la Concepeion de Maris

porque urge dejar resuclio este punto.s My
pocos son los que se adhiricron a su parece:
en esta primera interpelacion. desde
o de As

torga. En junio de 1540 se prescnto un decre

to en el que se afirmaba la transmisién e

pere

este moments tuvo de su lado al ohis

pecado original, sin hacer la menor alusiéi ..
El cardenal de Jaé

protesté inmediatamente, vy esta vez hizo cau-

la Sautisima Virgen.

sa comin con é un grupo numeroso, en. c!
que figuraban los obispos de Astorga, Cadiz.
Canarias y Huesca. Al articulo propuesto, ellos
afiadian esta clausula: «A no ser que cor
alguien haya Dios dispuesto otra cosa, comc
piadosamente se cree de la Virgen Maria.»

La enmienda pareci¢ demasiado explicita v

-no fué aceptada textualmente, pero pocos dias

después, al aprobar el articulo, afiadian los
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